Kolektivno secanje i politike paméenija,
priredili Michal Sladecek, Jelena
Vasiljevi¢, Tamara Petrovié Trifunovié,
Zavod za udzbenike, Institut za
filozofiju i drustvenu teoriju,
Beograd 2015.

Nada Banjanin Durici¢

Uz nekoliko prethodnih izvanrednih izdanja edi-
cije , Istorijsko seéanje“, Zavod za udzbenike,
zajedno sa Institutom za filozofiju i drustvenu
teoriju, obradovao nas je jo$ jednom knjigom
vrednom paznje. Priredivaci (ujedno i redakcija
prevoda) Michal Sladecek, Jelena Vasiljevié i
Tamara Petrovi¢ Trifunovié, nacinili su pazljiv
izbor tekstova dvadeset vrsnih autora, razvrstav-
$i ih u Cetiri poglavlja, odnosno devetnaest pod-
poglavlja zbornika Kolektivno seanje i politike
pamcdenja. Rec¢ je o prevodilacko-urednickom
poduhvatu koji, prema re¢ima samih priredivaca,
»ima za cilj da na jednom mestu objedini i siste-
matski izloZi neke od najrelevantnijih tekstova iz
oblasti kolektivnog se¢anja i paméenja“. Zbornik
zaista i uspeva ne samo da omogudi pristup te-
meljnoj literaturi iz tog polja na nasem jeziku,
nego i da odgovori na uoceni znacaj teme ponu-
dom Sirokog spektra istrazivackih pristupa.

U zgusnutom i inspirativnom Predgovoru Michal
Sladecek i Jelena Vasiljevi¢ upucuju ¢itaoca u
razudenu sadrzinu knjige, te na pregledan i jasan
nacin predocavaju tematiku poglavlja. Prvo po-
glavlje , Kolektivno sec¢anje: drustveni, kulturni i
politi¢ki fenomen“ uvodi nas u klju¢ne pojmove
setanja, zajednice, politike i kulture, ukazujuéi
na neraskidivu povezanost li¢nog, individualnog
secanja, sa grupnim i istorijskim se¢anjem. Ovim
kolektivnim, konstituisanim se¢anjem, kao pro-
blemom sociologije, studija kulture i politicke
nauke, posebno se bavi Moris Albvas, francuski
sociolog, ¢iji se konac¢no na srpski preveden rad
smatra fundamentalnim za izu¢avanje ,kolektiv-
nog“ se¢anja.

U drugom poglavlju ,,Secanje kao filozofsko-etic-
ki problem* susre¢emo se sa razmatranjima ,ko-
risnosti zaboravljanja“ i moralne duzZnosti pra-
Stanja. Ovde Ce secanje kao moralni imperativ
biti propitano sa aspekta plemenitosti zaboravlja-
nja. [ ne samo to. Cvetan Todorov ukazuje na
jedan zanimljiv moment: u negovanju kulture
secanja ,,dostojanstvenije je i ¢asnije pre¢i sa sop-
stvene nesreée ili nesrece bliskih, na tudu nesre¢u®.
Kako je to slikovito pojasnio Andre Svarc-Bart —
objasnjavajudi zasto se nakon bavljenja temom
genocida nad Jevrejima okrenuo nesreéi crnih
robova - roda se na hebrejskom naziva ,,Hassida
(privrzena) jer voli svoje bliznje, iako je pritom
svrstana medu nediste ptice. Zasto? Zato $to ima
ljubavi samo za svoje bliznje“. Jan Haking, s druge
strane, ispituje vezu zajednickog i li¢nog secanja.
Jedna od o¢iglednih veza medu njima jeste trau-
ma. ,,Nauka o traumati¢nom stresu kaze da po-
jedinci koji su preziveli boravak u koncentracionim



logorima, a zatim i njihovi potomci, pate od psi-
holoskih posledica traume slicne onima od kojih
pate zrtve zlostavljanja dece. Veza sa upaméenom
traumom je svakako drugacija, ali iza svake od
njih nalazi se se¢anje na traumu, ili mozemo reéi,
kako se Frojd dosetio, ‘pacijenti koji boluju od
histerije, zapravo boluju od se¢anja™.

U tre¢em poglavlju , Istorija, nacija i se¢anje*
razmatra se uloga se¢anja u procesu konstituisa-
nja nacionalnih istorija i tradicija. Kako na jednom
mestu piSe Pjer Nora, ,,U zemljama Treceg sveta
obnavljanje proslosti, ponistene kolonijalnim
porobljavanjem, jeste prvi korak u formiranju
nacionalnog identiteta. Komunisticke zemlje ko-
je su dozivele drzavnu zabranu proslosti primo-
ravaju istoriju da postane potpuno militantna, i
da paméenje bude potkazivacko. Cak su i Sjedi-
njene Americke Drzave, $to zbog kratkoce svoje
istorije ali i specifi¢nosti svog akta nastajanja,
opterecene diskursom porekla“.

Tekstovi Cetvrtog poglavlja , Ideoloski i politicki
kontekst pomame za se¢anjem“ bave se razma-
tranjem istorijskih i ideoloskih aspekata preispi-
tivanja znacaja secanja i novih okvira u kojima ¢e
se ispisivati narativi o sopstvenoj proslosti. U is-
prepletenosti se¢anja, mrznje i prastanja ne iscr-
pljuje se nas odnos prema proslosti. Kako kazu
priredivadi, to su i politi¢ki performansi koji od-
lucujuce utic¢u na put kojim ¢emo i¢i u buduéno-
sti. Tako, Barbara A. Mistal uocava povezanost
»potrage za duSom“ s potragom za identitetom:
,U mnogim oblastima koje se mogu smatrati iz-
vorom duhovnosti, pojam duse razmatra se u
kombinaciji s pojmom secéanja“.

Kolektivno se¢anje se ogleda u sposobnosti drustva
da ,aktivira“ili ,reaktualizuje” pojedine dogada-
je iz proslosti. Priredivaci primecuju da ,,u ve¢im
grupama poput nacije ili crkve seéanje se ‘kon-
struise’ posredstvom simbolickih formi — znakova,
tekstova, rituala, ceremonija, spomenika, memo-
rijalnih centara, sletova, obreda, priredbi, pri
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¢emu se transmisija se¢anja oslanja na muzeje,
biblioteke, nastavne programe, arhive itd. Kroz
ove simbolicke prezentacije odrazava se i klasifi-
kacija proslosti na znacajnu, manje vrednu i su-
vi$nu, na korisnu i beskorisnu, na vrednu pome-
na i osudenu na zaborav“.

Knjiga Kolektivno secanje i politike pamcenja, nije
naodmet reéi, preko je potrebna na ovim prosto-
rima. Savremena drustva, pa i nase — makar se
po mnogo ¢emu ne bi mogla svrstati u savremena
— Cesto se opisuju kao ,,neizlecivo obolela od am-
nezije“. Koliko smo puta ¢uli recenicu, gotovo
izreku, da je ,istorija uciteljica zivota“ i, ne raz-
misliv$i, ponovili tu besmislicu, tek naknadno
uvidevsi da mnogo vise istine lezi u drugoj, mozda
manje poznatoj, recenici da ,,iz istorije moZemo
nauciti samo jednu stvar — a to je da iz istorije ne
mozemo nista nauditi“. Sadrzaj kolektivnog se-
¢anja mozZe biti samo konstrukt, projekcija, kul-
tura ili - politika.

Da li deluje prorocanski, da li nas boli, opominje
ili tek podseca Santajanina formulacija: ,,Onaj ko
zaboravlja ili prezire istoriju, osuden je da je po-
novo prezivi®. Ili, mozda, Azra poznatije zvuci:
ko ne pamti, iznova prozivljava“. I, kako, na
kraju ovog prikaza, zaobi¢i pesmu ,,Se¢anje“ izra-
elskog pesnika Jehude Amihaja kad, ponekad,
poezija moze biti reditija od teorije u zastupanju
i kultivisanju nezaborava:

Neka se brdo uspomena seca umesto mene. / To je
razlog zasto postoji. Neka se ,,park u-znak-secanja*
seéa, / neka se ulica ,nazvana-po“seca, / neka se
,,dobro-poznata“ zgrada se¢a, / neka se sinagoga,
po Bogu nazvana, seca, / Neka se zamotani svitak
Tore sea. Neka se zastave seéaju, / ti raznobojni
velovi istorije: tela koja su u njih umotana / odavno
su postala prasina. Neka se prasina seca. / Neka
se prljavstina pred kapijom seca. Neka se novoro-
deni seéaju. / Zveri u polju i ptice na nebesima /
neka se hrane i neka se secaju. / Neka se svi oni
seéaju tako da ja mogu da se odmorim.
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