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Predgovor

Ove godine Bosnjacki institut - Fondacija Adila Zulfikarpasica obiljezava
dvije godisnjice: stogodisnjicu rodenja Adil-bega Zulfikarpasica (1921-2021)
idvije decenije radaidjelovanja BoSnjackog instituta u Sarajevu (2001-2021).
Obiljezavanje ovih znacajnih godi$njica je planirano u vidu promocija,
skupova i izlozbi kojima ce se predstaviti viSedecenijski rad i nastojanja
naseg vakifa, dobrocinitelja, politicara, liberala i mecene Adil-bega Zulfi-
karpasic¢a na afirmaciji kulturnih vrijednostiidrustvene inauc¢ne misli
Bosne i Hercegovine.

Nakon smrti Adil-bega 2008. na neki nacin utihnulo je kriticko promislja-
nje o njegovoj ulozi na modernoj politic¢koj i kulturnoj sceni. To je vrijeme
bilo potrebno da se napravi odmak od deset godina, kao estuarij delte
velikih rijeka, kada se bujice dogadaja sagledaju iz Sire perspektive, iz sa-
dasSnjeg vremena, Sto omogucava obuhvatniju analizu Adil-begove uloge u
bosanskohercegovackom kontekstu. Trenutno Bo$njackiinstitutradiina
pripremi monografije o Adil-begu, koja ¢e pruziti potpuniji prikaz njegovog
zivota i djelovanja u politickom i kulturnom Zivotu Bosne i Hercegovine.

Jedan od vaznih dogadaja za obiljezavanje godisnjice je i objavljivanje zbor-
nika radova ,,Adil Zulfikarpasi¢ i liberalne politicke inicijative”, koji su
predstavljeni na istoimenom panelu odrzanom 2018. godine u Sarajevu
povodom desetogodi$njice njegove smrti. Objavljivanjem zbornika Bo$njac-
ki institut zeli predstaviti akademskoj i nauc¢noj zajednici te §iroj javnosti
ulogu i znacaj Adil-bega Zulfikarpasi¢a u drustvenim i politickim toko-
vima moderne historije Bosne i Hercegovine. Sama konstelacija i odabir
ucesnika za panel-razgovor pokazuje nas sirok pristup u analizi njegovih
misli i djela tokom visedecenijskog pregalackog i temeljitog rada.

Zbornik radova pruza uvid u poglede i misljenja o politickom djelovanju
Adil-bega Zulfikarpasica u razlicitim drustvenim tokovima u domovini
odmah nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata, u emigraciji i tokom deve-
desetih, koje su obiljeZene Adil-begovim povratkom uzemljuiaktivnijim
politickim angaZiranjem u Bosni i Hercegovini. MoZe se re¢i da su upravo
ova tri perioda prijelomna u zivotu Adil-bega kao politicarailiberala te daje
viSe od pet decenija trajao proces njegova razvoja od mladog revolucionara,
emigranta iliberala do ve¢ iskusnog politi¢ara i vizionara. Njegova vizija
kao politickog lidera uvijek je bila usmjerena na stvaranje i razvijanje vise
razlicitih timova, bosnjackih sa dr. Smailom Bali¢em i Teufikom Velagi¢em
te jugoslovenskih kroz Demokratsku alternativu s Desimirom To$icem,
Brankom Pe$eljom, Ljubom Sircem i Vane Ivanovi¢em, koji su prenosili duh
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liberalne Evrope na ove prostore i radili za dobrobit svih naroda u Bosni i
Hercegovini i bivsoj Jugoslaviji.

Objavljivanjem ovog zbornika radova Zelimo potaknuti nova pitanja i di-
jaloske susrete u analizi Adil-begovog doprinosa bosanskohercegovackim
politickim i kulturnim procesima modernog vremena. Vjerujemo da ce
zbornik biti podsticaj za istrazivanja kako u Bosni i Hercegovini tako u
naucnim centrima u svijetu.

Prof. dr. Faris Gavrankapetanovi¢
Direktor Bo$njackog instituta - Fondacije Adila Zulfikarpasi¢a



Pozdravne rijeci na otvaranju
panel - razgovora Adil Zulfikarpasic i
liberalne politicke incijative 2018. godine
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Prof. dr. Fahrudin Rizvanbegovi¢, zamjenik
predsjednika Upravnog odbora Bosnjackog instituta -
Fondacije Adila Zulfikarpasica

Dame i gospodo, poStovani ucesnici naseg danasnjeg panela, dragi prijatelji
Bosnjackog instituta i dragi gosti, radujem se Sto vas sve mogu pozdraviti
uime Upravnog odbora Bo$njackog instituta i zaZeljeti vam uspjeSan rad.

Kada smo odlucivali o obiljeZavanju desetogodidnjice smrti rahmetli
Adil-bega, ucinilo nam se korisnim da organiziramo ovakvu panel-dis-
kusiju i skromnu izlozbu o Bo$njackom institutu.

Tema panela ,Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative” izgledala
nam je sasvim prirodna s obzirom na Adil-begovo liberalno idejno opre-
djeljenje te javno i politicko djelovanje. Osim Sto Zelimo da se i na ovaj
nacin sjetimo osnivaca i vakifa Instituta, nastojimo nasim razgovorom
dati skromni doprinos i podsticaj potrebi pokretanja diskusije o liberal-
nim demokratskim inicijativama, toliko potrebnim u nasem vremenu.
Takoder Zelimo otvoriti mogucénost redefiniranja liberalnog politickog
diskursa i djelovanja unutar mogucih liberalistickih inicijativa unutar
Bosne i Hercegovine. VaSe uceSce u razgovoru e svima dobro dodi jer je
kriza demokratije i liberalizma posvemasnja.

Vjerujemo da nas danasnji susret moze probuditi potrebu ili bar biti iskra
za nova naucna istrazivanja i Adil-begove biografije, koju Zelimo izdati
za stogodi$njicu njegova rodenja, aliizaizucavanje temeljnih liberalnih
i liberalisti¢kih ideja koje je tako uporno zastupao i za koje se istrajno
borio. Kroz Liberalnu internacionalu, u kojoj je imao znacajnu ulogu, on
je, bas na toj Sirokoj platformi, upoznavao javnost o postojanju bosan-
skih evropskih muslimana, njihovim politickim pogledima i htijenjima,
stepenu povrijedenosti njihovih ljudskih i nacionalnih prava, kulturi
i historiji Bo$njaka i Bosanaca opcenito. Skretao je paznju na Bosnu
i Hercegovinu, za koju se tako strasno i istrajno borio cijeloga Zivota.
Nas danasnji razgovor moze otvoriti potrebu da se liberalna kretanja u
historiji Bosne i Hercegovine, i Zapadnog Balkana opcenito, izucavaju
i historijski kontekstualiziraju kroz liberalne povijesne tendencije, ali
otvoriti i potrebu za savremenim liberalisti¢ckim djelovanjem koje na-
dilazi provincijske uskogrudosti.

n
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Dame i gospodo, jo$ jednom vam zahvaljujem §to ste danas ucesnici ovog
naseg skromnog panela. Zelim, u ime Bo$njackog instituta, da se ugodno
osjecate, a referantima i ucesnicima u diskusiji Zelim uspjesan rad.

Nakraju da kazemito da éemo sva vasa autorizirana saopéenja i diskusije
nastojati izdati kao zbornik radova.
Zivi i zdravi bili.
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Amina Rizvanbegovi¢ DZuvic,
direktorica Bosnjackog instituta - Fondacije
Adila Zulfikarpasica

Postovane ekselencije, dame i gospodo, dragi prijatelji,

deset godina nakon smrti utemeljitelja i osnivaca Bosnjackog instituta u
Zirichu i Sarajevu zeljeli smo ovim skupom podsjetiti bosanskohercegovac-
ku javnost na jedinstvenu licnost Adil-bega Zulfikarpa$ica, odati prizna-
nje njegovom djelu, idejama, inicijativama, dostignuéima, naslijedu, ali i
okupiti se u prijateljskoj atmosferi, ovdje u njegovoj fondaciji - Bosnjackom
institutu, koji je s toliko ljubavi, paznje, umijeca i sposobnosti osmisljavao,
a njegovo djelovanje i rad usmjeravao.

Obiljezavanjem godisnjice Adil-begove smrti na ovaj nacin cilj nam je do-
prinijeti sje¢anju na li¢nost koja je ostavila dubok i neizbrisiv trag u politic-
kom, drustvenom i kulturnom Zivotu nase zemlje, kao i potaknuti buduca
istrazivanja, interpretacije i valorizaciju ukupnog djela Adila Zulfikarpasi¢a
ne samo kao sudionika vaznih politicko-historijskih procesa ve¢ i kao jednog
od najvecih dobrotvora savremenog bosanskohercegovackog drustva. Medu
izlagac¢ima iu publici je ve¢ina uglednika koji su bili prisutni u Akademiji
nauka i umjetnosti 1998. godine, kada je Adil-beg obznanio da Bo$njacki
institut sa svim svojim kolekcijama i zbirkama ima namjeru preseliti iz
Ziiricha u Sarajevo. Njegova vizionarska i plemenita namjera je u to vrijeme,
aiu godinama koje su slijedile, bila bez premca. Osnivanje ove fondacije,
koja je kruna njegovog rada, uvjerenja, znanja, umijeca i, mozemo slobodno
reci, njegovo zivotno djelo, istovremeno je potvrda njegovog uvjerenja da e
Bosnjackiinstitut, kao jedinstvena nacionalna, nau¢na i kulturna instituci-
ja u savremenoj bosnjackoj i bosanskohercegovackoj historiji, predstavljati
trajnu historijsku i kulturnu vrijednost za nasu zemlju. Na otvaranju Insti-
tuta u Sarajevu 2001. godine Adil-beg je, izmedu ostalog, rekao: ,Zelim da
pridonesem tome da se stvori perspektiva i poboljsaju moguénosti da se u
BosniiHercegovini studira, obrazuje, da djelujemo na njenom prosperitetu.”
Promi§ljajuci o osnivanju Bo$njackog instituta jo§ u Svicarskoj 1988. godi-
ne, Adil-begova vizija bila je sakupljanje, zastita, vrednovanje i ocuvanje
kulturno-historijskih izvora, umjetnickih djela, predmeta i artefakata u
svrhu omogucavanja i razvijanja naucnih istrazivanja, kao i afirmiranje i
promoviranje bosnjacke i ukupne bosanskohercegovacke kulturne bastine.
Tako su promoviranje povijesne istine i kulturne bastine BoSnjaka, kao
i drugih bosanskohercegovackih naroda, temeljni zadaci ove ustanove,
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koja nudi na koristenje i svoje vrijedne kolekcije: biblioteku, zbirku orijen-
talno-islamskih rukopisa, arhiv dokumenata, zbirku umjetnickih djela,
etnologku zbirku i dr.

Adil-begova intencija bila je i da Institut, kroz razli¢ite programe i aktivno-
sti, omoguci prostor za dijalog, susrete, razmjenu misli i ideja te potakne
iafirmira razvoj nau¢nih i kreativno-umjetnickih projekata. U proteklih
sedamnaest godina, koliko djeluje u Sarajevu, Institut je postao prepoznat-
ljivo mjesto na mapi naucnih i kulturnih aktivnosti u gradu i primjer je
jednog vakufaifondacije u potpunosti uklju¢ene u kulturno-naucnirazvoj
zemlje. Uprkos izazovima s kojima se suocava, Institut nastoji nastaviti s
onimradom iambicijama kako ga je zamislio i pokrenuo njegov utemeljitelj
jo$ 1988. godine u Ziirichu.

U buduénosti vidimo ovu instituciju kao jo$ snazniju u afirmaciji intelek-
tualnih i nau¢nih potencijala u pravcu razvoja svojih ciljeva, nastoje¢i na
dostojan nacin opravdati dato nam povjerenje.
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Prof. dr. Faris Gavrankapetanovi¢, predsjednik
Upravnog odbora Bosnjackog instituta - Fondacije
Adila Zulfikarpasica

Postovane dame i gospodo, cijenjeni ucesnici panela i dragi prijatelji,
izuzetna nam je ¢ast okupiti se povodom desetogodisnjice smrti naseg
osnivaca i utemeljitelja Bosnjackog instituta Adil-bega Zulfikarpasica.
Danasnji panel-razgovor ,Adil Zulfikarpasi¢iliberalne politicke inicijative”
okupio je bosanskohercegovacku i medunarodnu nau¢nu i akademsku za-
jednicu, $to je posebna prigoda imajuci u vidu njegovu viziju u afirmaciji
bosanskohercegovacke nauke i kulture te ulogu u promoviranju liberalnih
i demokratskih ideja.

Danasnjim skupom Zelimo podsijetiti prisutne, a i §iru javnost na to da
je Adil-begovo djelovanje u historijski klju¢nim periodima bilo u skladu
s naprednim pokretima Evrope, $to je bilo od presudne vaznosti za drus-
tvene i politicke procese Bosne i Hercegovine kako pedesetih godina tako
i kasnije, prijelomnih devedesetih.

Posebno nam je drago §to ¢emo ovim panelom imati priliku valorizirati
Adil-begov rad i djelovanje od sredine 20. do pocetka 21. stolje¢a kao revo-
lucionara, liberala, mecene, vakifa i dobrocinitelja, ¢ija su djela obiljezila
modernu historiju Bosne i Hercegovine.

Zahvaljujem se prisutnima na dolasku, a ucesnicima danasnjeg panela
Zelim uspjesan rad.
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Dr. Hilmo Neimarlija, ¢lan Upravnog odbora
Bosnjackog instituta - Fondacije Adila
Zulfikarpasica

Cijenjeni sudionici razgovora o Adil-begu Zulfikarpa$i¢u i liberalnim
inicijativama, pridruzujem se profesorima Rizvanbegovi¢u i Gavranka-
petanovicu i direktorici Rizvanbegovi¢ Dzuvi¢ s izrazima dobrodoslice i
otvaram radni dio danasnjeg susreta. Pozdravljam podnosioce saopéenja,
profesore i historicare iz Sarajeva: Zlatka LagumdZiju, Amira Duranovica,
Safeta Bandzovic¢a, Husniju Kamberovica, akademika Mirka Pejanovica,
Saéira Filandru i Admira Mulaosmanoviéa te, naravno, histori¢ara Mili-
voja Beslina, gosta iz Novog Sada, autora ciji se radovi s paznjom i posto-
vanjem ¢itaju u ovoj sredini i ¢ije ucesée u ovom razgovoru s narocitim
uvazavanjem istiem.

Prije nego $to dam rije¢ profesoru Lagumdziji, podnosiocu prvog saopce-
nja, dozvolite mi nekoliko rijeci o povodu i razlozima danasnjeg susreta.
Povod je, kao sto smo ve¢ ¢uli, desetogodisnjica smrti Adil-bega Zulfikar-
pasica. Razlozi su u aktuelnim znacenjima Zulfikarpasicevih politickih
samoodredenja i aktivnosti u razli¢itim socijalnim i civilizacijskim kon-
stelacijama u periodu dugom sedam desetlje¢a. Smatramo da je danas
posebno izrazajno znacenje njegovog angaziranog identificiranja s idejom
ipraksom liberalizma, liberalne demokratije i politickog pluralizma.

Kao mlad covjek Adil Zulfikarpasi¢ je odlucio svome Zivotu slobodno i
odgovorno odrediti pravac i u tome je ustrajao do kraja Zivota. Plemi¢
i revolucionar, borac protiv fagizma i borac za slobodu naroda, visoki
drzavni funkcioner koji nije pristao na autoritarna ogranicenja slobode
za koju se borio i na osuje¢ivanje prava na ravnopravan polozaj naroda i
zemlje kojima je pripadao, u dvadeset petoj godini se odrekao privilegirane
drustvene pozicije i izabrao neizvjesnost politickog emigriranja. Uspje-
$an u ispunjavanju visokih zahtjeva samostalnih poslovnih aktivnosti i
dosljedan u afirmiranju emancipatorskih zadaca politickog i kulturnog
djelovanja, u Evropi je bio institucionalizirani glas bosnjacke i bosanske
politicke alternative, a u Bosni i Hercegovini institucionalizirani glas li-
beralne, demokratske Evrope. Uz to, ili, bolje receno, povezujuéiipodizuci
sve to navisu razinu drustvenog smisla i o¢itovanja, kreirao je i utemeljio
Bosnjacki institut kao ustanovu vrhunskog kulturnog znacenja, kako u
bosnjackim i bosanskim tako i u Sirim regionalnim i, u odredenoj mjeri,
evropskim okvirima.
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Adil Zulfikarpasic je svoje zivotne teZnje i pregnuca uvijerljivo i djelotvorno
upleo u procese svijeta u kojem je Zivio. Bio je akter vaznih povijesnih zbi-
vanja i povijesnog odnosa prema onome $to zasluzuje da se mijenja. Bio je,
takoder, reprezent visoke tradicije i tradicionalnog odnosa prema onome
$to zasluzuje da traje; njegovo politicko djelovanje obavezuje neospornim
povijesnim znacajem, kao §to njegovo intelektualno zalaganje obavezuje
trajnom kulturnom vrijednoscu.
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od ideologije do identiteta

Prof. dr. Zlatko Lagumdzija

Ekonomski fakultet Univerziteta u Sarajevu

zlatko.Jagumdzija@efsa.unsa.ba

SAZETAK: Snage inkluzivnih i ekskluzivnih
drustava regrutiraju s obje strane tradici-
onalnog ideoloskog spektra. Narodnjacki
celnici Njemacke i Madarske Angela Mer-
kel i Viktor Orban nasli su se sukobljeni na
branicima inkluzivnog, odnosno ekskluziv-
nog drustva. Isto se desilo i u sukobu na
evropskoj Ijevici, gdje je Svedski premijer
Stefan Lofven branio inkluzivio drustvo
od svog kolege, slovackog premijera Ro-
berta Ficoa, kojem je Orban postao ,,prva
politicka familija” u odbrani segregiranih
drustava. Zasto je onda danas potrebno
se vracati na politiku, profil i principe koji

su odredivali Adila Zulfikarpasi¢a? Bio je
Zulfikarpasic ovjek, beg, antifasista, Ijevi-
car, liberal, demokrata, musliman, Bosnjak,
Bosanac, Evropljanin... Imao je svaki od tih
identiteta u najboljem i punom znacenju
tih rijeci, kao Sto je bio i sve to u isto vrijeme.
Kada je ideologija definirala svijet, bio je
na strani vrijednosti u koje je vierovao, a ne
onih za koje je u teskim vremenima mogao
pomisliti da ce biti na pobjednickoj strani.

KLJUCNE RUECKL: Adil Zulfikarpasic,
inkluzivno drustvo, ekskluzivno drustvo,
globalizacija

Zivimo u vremenu koje je bizarna kombinacija emocija kamenog doba, uvjerenja srednjeg
vijeka i skoro bozanskih tehnologija, mogli smo ¢uti nedavno, na ovom mjestu,
od Geoffreya Saxa. Danas zivimo u potpuno drugacijem svijetu od onoga
tokom kojeg se Adil Zulfikarpasi¢, nakon pada Berlinskog zida, vratio u

svoju Bosnu i Hercegovinu.

Danas je ekonomska mo¢ planete, mjerena drusStvenim proizvodom svi-
jeta, Cetiri puta veca nego tada. Tehnoloski smo jaci tri puta, dok je ko-
li¢ina znanja bar dva puta veca od one koju smo imali na raspolaganju
prije tri decenije. Broj Jjudi koji Zive u demokratijama zapadnog tipa je
udvostrucen. Fukuyamin kraj historije nije se desio, kao ni Huntingtonov
y2hneminovni” sukob civilizacija. S druge strane, rastu¢a ekonomska nejed-
nakost razara drzave i druStva. Prosle godine 1% najbogatijih povecalo
je svoje bogatstvo za 82% vrijednosti ukupnog novokreiranog globalnog
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bogatstva, dok polovina stanovnistva, vise od 3,7 milijardi [judi, nije
dobila nista od toga.

Tri najbogatija Amerikanca imaju novca kao 160 miliona stanovnika si-
romasnije polovine Amerike. Uprkos svim dogovorima i upozorenjima,
razaranje prirode se nastavlja.

Za trisata planiranog efektivnog trajanja naseg danasnjeg skupa atmosfera
¢e biti ,obogacena” za toplinu jednaku onoj koju bi oslobodila eksplozija od
oko 50.000 atomskih bombi ba¢enih na HiroSimu. Istovremeno, emitirat
¢e se 12 miliona tona CO, (karbon-dioksida), posjeci ¢e se 4.500 hektara
$ume, a deset Zivih vrsta ¢e nestati.

Zasto je onda danas potrebno vracati se na politiku, profil i principe koji
su odredivali Adila Zulfikarpasica?

Zasto temeljne vrijednosti za koje se borio i Zivio mogu biti putokazi i za
prosperitetnu zajednicku buduénost?

Zasto iz spoznaje zivota i vremena u kojem je djelovao mozemo, kao i on,
biti bliZi pravoj strani historije?

Umjesto da Zivimo u nemjerljivo boljem svijetu, kao i u Bosni i Hercegovini,
danas obitavamo u svijetu s desecima novih zidova izmedu, kao i unutar,
suverenih drzava. Rastuca i razarajuca viSedimenzionalna nejednakost
postaje sve veca prijetnja miru, stabilnosti i prosperitetu svakog drustva.

Globalizacija u svim sferama ucinila nas je svjesnim svijeta koji dijeli vise
od 9.800 nacija, Ijudi koji govore preko 7.000 jezika, sa 19 velikih religija
iviSe od 270 vjerskih skupina, organiziranih u 196 suverenih drzava pod
okriljem UN-a, od kojih oko 180 ima najmanje 10% gradana koji su u ma-
tematickom smislu manjina po nekom od svojih identiteta.

Vrijeme ideoloskih podjela, tradicionalne Ijevice i desnice, demokratskih
iautoritarnih drzava i drustava ustupa pred novim podjelama na temelju
identiteta.

Snage inkluzivnih drustava zajednickih vrijednostiivisestrukih identiteta
kao bogatstva danas se konfrontiraju snagama segregiranih drustava i
ekskluzivnih identiteta, koje razlicitosti doZivljavaju kao slabosti kojih se
treba rijesiti.
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Zivot Adila Zulfikarpasic¢a odvijao se kao velike price, ¢ije refleksije pred-
stavljaju jasan nauk u suocavanju s vremenom velikih promjena koje je
pred nama.

Prica o ideologiji, socijalnoj pravdi, antifasizmu, liberalizmu, demokratiji,
pravdi i slobodi ogranicenoj slobodom drugih.

Prica o identitetu, plemenitosti, Bosanskim muslimanima, Bo$njacima,
Bosni i Hercegovini kao inkluzivnom drustvu zajednickih vrijednosti i
bogatstvu visestrukih identiteta.

Prica o ¢ovjeku koji je radio i Zivio ono u sto je vjerovao, a ne ono sto bi mu
donosilo slavu, novac ili mo¢ po cijenu kompromisa s licnim uvjerenjima.
Prica o Covjeku koji se ponosno, sadrzajno i s uzajamnim uvazavanjem druzio
iradio skrunisanim glavamaidrzavnicima, akademicimaibiznismenima,
kaoismladimili,obi¢nim” [judima, u mjeri u kojoj je u njima vidio moralnu
ili kreativnu vrijednost.

Prica o covjeku koji je odlucivao na osnovu vrijednosti u koje je vjerovao, a
ne cijene koju je trebalo platiti.

Prica o covjeku koji je odlucivao na osnovu toga kako ¢e se te odluke valo-
rizirati za desetak godina, a ne za desetak dana.

Prica o covjeku koji se uvijek htio okruziti [judima od kojih ima ta ¢uti, jer
je znao da ¢e u protivnom zavrsiti okruzen Ijudima koji nemaju $ta reci.
Prica o ¢ovjeku koji je postivao svoju i tudu proslost, znao vrijednosti tradi-
cijeikulture, dokje s istim Zarom usvajao novo, dijelio iskustva sa drugima,
vjerujudi u snagu argumenata zasnovanih na znanju i stalnom ucenju.

Na kraju, kao i na pocetku, to je prica o covjeku koji je uvijek bio na pravoj
strani historije, i kada je pobjedivao i kada je gubio. Zato $to je mislio,
govorio i radio ono u §to je vjerovao, a ne zato §to nije imao drugog izbo-
ra - a sve to je Cinio, prije svega, voden plemenitim, a ne pragmaticnim
vrijednostima.

Za liderstvo s vizijom i vrijednostima, za koje je imao strast, nije mu bilo
tesko devet puta pasti i deset puta se ponovo di¢i i nastaviti putovanje,
kako za ideologiju u koju je vjerovao tako i za identitete koje je imao. Kada
je ideologija definirala svijet, bio je na strani vrijednosti u koje je vjerovao,
a ne onih za koje je u teSkim vremenima mogao pomisliti da ¢e biti na
pobjednickoj strani.
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Danas, kada identitetiiodnos prema njima odreduje politike Sirom svijeta,
vrijedi se vratiti Adil-begovoj ideji Bosne i Bosnjaka kao paradigmi inklu-
zivnog drustva zajednickih vrijednosti i bogatstva viSestrukih identiteta.

Adil Zulfikarpasi¢ je bio covjek, beg, antifasista, ljevicar, liberal, demokrata,
musliman, Bosnjak, Bosanac, Evropljanin... Imao je svakiod tih identiteta
unajboljem i punom znacenju tih rijeci, kao $to je bio i sve to u isto vrijeme.

Upoznao sam ga kao covjeka koji nikada to nije razdvajao niti je htio biti
nesto od toga najvise, kao ¢ovjeka koji je bio ponosan na svaki od svojih
viSestrukih identiteta. Samo su ga drugi, ne htiju¢i, znali natjerati da
nekada bude nesto od toga najvise i to tako §to bi mu napali ili negirali
nesto od onoga §to je bio.

Danas, kada je broj izbjeglih i raseljenih osoba u svijetu (68,5 mil.) nadma-
$io broj stanovnika Francuske (67,5 mil.) ili Kanade, Australije i Norveske
zajedno (37, 2515 mil.), kada je svake dvije sekunde, u nekom sukobu, jedna
osoba protjeranairaseljenaiz svog doma, kada §irom svijeta azil trazi ono-
liko Ijudi koliko danas Zivi u BosniiHercegovini, kada su apatridi (10 mil.),
Jjudi bez drzavljanstva, tri puta brojniji od nas koji smo upisani u knjigu
drzavljana Bosne i Hercegovine - populisti i zagovornici segregiranih
drustava branu svojim planovima vide u socijalno-liberalnim politikama
i promotorima inkluzivnih drustava zajednickih vrijednosti.

Migrantska kriza je pokazala kako se snage inkluzivnih i ekskluzivnih
drustava regrutiraju s obje strane tradicionalnog ideoloskog spektra. Na-
rodnjacki ¢elnici Njemacke i Madarske Angela Merkel i Viktor Orban nasli
su se sukobljeni na branicima inkluzivnog, odnosno ekskluzivnog drustva.
Isto se desilo i u sukobu na evropskoj Ijevici, gdje je Svedski premijer Stefan
Lofven branio inkluzivno drustvo od svog kolege, slovackog premijera
Roberta Ficoa, kojem je Orban postao ,,prva politicka familija” u odbrani
segregiranih drustava.

Neki danasnji Crveni Beg, Adil-begov Bo$njak ili sin vjekovne Bosne ili
pravimusliman, partizaniliberal, covjek bogat visestrukim identitetima
je onaj koji je na istoj strani s crvenim Lofvenom i plemenitom Angelom.

U vremenu koje Zivimo, mozda vise nego ikada prije, vrijedi se podsjetiti
na to s koliko se digniteta Adil-beg nije obazirao na drugorazredne igrace,
kojima je toliko valjao, a od njih samo niske udarce dobijao. Znao je da se
losi Tjudi ¢esto najgrublje i najzesce obracunavaju s onima koji su bolji od
njih, s [judima kakvi bi i sami bezuspjesno Zeljeli postati.
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Crveni Beg, drugigospodin, odli¢no je znao da ¢e nas to jos dugo pratitiida
je prezir najbolji lijek protiv takvog primitivizma i zla. Ali to njegovo iskustvo
je jos jedna velika prica koja ne govori toliko o njima, ve¢ dodatno svjedoci
o njegovoj, Adil-begovoj veli¢ini, kao i o boljim melecima nase prirode.

Danas sam s vama podijelio dio onoga najvrednijega §to sam stekao u
druzZenjima s Adilom ZulfikarpasSi¢em. Na ovom tragu se mozZe nastaviti
u mjeri u kojoj imamo snagu volje da poslije svakog pada nesto naucimo,
podignemo se i nastavimo dalje, vodeni vizijom i vrijednostima koje nas
¢ine boljim Jjudima. Na dugom i krivudavom putu koji pravimo kako bi
Jjudi po njemu dostojanstveno koracali.

Iza nas su stare bitke. Pred nama su novi izazovi u vremenu ubrzanih
promjena. S nama su nasa uvjerenja i volja da ih pretvaramo u stvarnost.
S [judima s kojima dijelimo zajednicke snove.

Imam srecu, srce i pamet da sam na istom putu sa
Crvenim Begom Adilom Zulfikarpasic¢em.

Od vizije do uvjerenja.

Od ideologije do identiteta.
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Adil Zulfikarpasi¢: From Ideology to Identity

ABSTRACT: The forces of inclusive and
exclusive societies are recruiting on both
sides of the traditional ideological spe-
ctrum. The people’s leaders of Germany
and Hungary, Angela Merkel and Viktor
Orban, found themselves in conflict on
the defences of an inclusive and exclusive
society, respectively. The same happened
in the conflict in the European Left, whe-
re Swedish Prime Minister Stefan Lofven
defended an inclusive society from his co-
unterpart, Slovak Prime Minister Robert
Fico, to whom Orban became the | first
political family” in defence of segregated
societies. Why, then, is it necessary to-

26

day to return to the politics, profile and
principles that determined Adil Zulfikar-
pasié? Zulfikarpasic was a man, a bey, an
anti-fascist, a leftist, a liberal, a democrat,
a Muslim, a Bosniak, a Bosnian, a Europe-
an... He had each of these identities in the
best and full sense of those words, as he
was at the same time all that altogether.
When ideology defined the world, he was
on the side of the values he believed in, not
those he could have thought in difficult
times that would be on the winning side.

KEYWORDS: Adil Zulfikarpasi¢, inclusive
society, exclusive society, globalization
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Sazetak: Autor u ovome radu daje skicu
za studiju o politickom i kulturnom nasli-
jedu Adila ZulfikarpasSica, njegovom po-
rijeklu, odnosu prema politici, emigraciji,
politickom angazmanu i najznacajnijoj
zaduzbini savremene bosnjacke kulturne
scene - BoSnjackom institutu - Fondaciji

Adila Zulfikarpasica, koja je osnovana u
Svicarskoj, a sada djeluje u Bosni i Her-
cegovini.

Kljucne rijeci: Adil Zulfikarpasic, Bo-
sna i Hercegovina, BoSnjaci, BoSnjacki
institut.

Uvodeci ¢itaoce u tekst knjige o Adilu Zulfikarpasi¢u Bosnjacka ideja autora
Sacira Filandre i Enesa Kari¢a, Mustafa Imamovi¢, jedan od najznacajnijih
bosnjackih i bosanskohercegovackih naucnika druge polovine XX stoljeca,
zabiljezio je kako ,bo$njacka literatura, u najsirem smislu rijeci, jos ne
zna za neku pravu povijesnu i knjizevnu biografiju, pa ni biografiju-ro-
man ili romansiranu biografiju”.* Ovakva tvrdnja, izreCena na pocetku
novog milenija, 2002. godine, danas se vise ne bi mogla iskazati s toliko
samouvjerenosti, kako je to Imamovi¢ ucinio prije skoro dvije decenije. Si-
tuacija se, sre¢om za bosanskohercegovacku historiografiju i publicistiku,
znatno promijenila budu¢i da se u proteklom periodu napisalo i objavilo
nekoliko historiografski veoma utemeljenih, a dobro prihvacenih, prije
svega politickih biografija najistaknutijih licnosti savremene bosansko-
hercegovacke historije, s tim Sto ozbiljno treba racunati i na mogucénost
da se takva djela ne percipiraju samo i iskljuc¢ivo kao ,boSnjacka litera-
tura”. Naravno, ni nesto starije epizode bosanske historije nisu ostale
zakinute u tom pogledu,? ali to pitanje trenutno nije relevantno za teze

1

Sadir Filandra i Enes Kari¢, Bo3njacka ideja. Zagreb: Nakladni zavod Globus, 2002, 7.
2

Vidjeti, npr., Behija Zlatar, Gazi Husrev-beg. Sarajevo: Orijentalni institut, 2010.
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o kojima ovdje govorim. Za razliku od vremena kada je Imamovi¢ iznio
ovu tvrdnju, bosanskohercegovacka akademska, ali i $irajavnost danasje
u prilici ¢itati historiografski utemeljene i ozbiljne politicke biografije iz
pera pripadnika srednje i mlade generacije bosanskohercegovacih histo-
ricara. Husnija Kamberovi¢ i Admir Mulaosmanovi¢, naprimjer, autori su
dobro prihvacenih i pozitivno ocijenjenih biografija o Mehmedu Spahi® i
Dzemalu Bijedi¢u (Kamberovi¢)* te Aliji Izetbegovi¢u (Mulaosmanovic),” a
cjelokupnoj pri¢i na tom mjestu nije kraj jer seio drugim akterima savre-
mene bosanskohercegovacke historije pisu i objavljuju politicke biografije.®
Dakako, ovdje navedene naslove treba ¢itati i razumijevati kako u kontek-
stu vremena u kojem su nastali tako i u razvojnoj liniji bosanskoherce-
govacke historiografije, ¢ija Ce cjelovitija ocjena moci biti sac¢injena onda
kada bude napisana historija bh. historiografije. Ni autori publicistickih i
romansiranih biografija nisu ostali na pozicijama kakve su bile pocetkom
2000-ih, pa sejavnost ipak moze referirati kako na publicisticke takoina
romansirane biografije pojedinih licnosti iz bosanskohercegovacke i bos-
njacke historije. Sve to je, zapravo, pokazatelj kako se interes akademske,
paisire javnosti za znacajnim li¢nostima postepeno povecava i raste, sto
bi se moglo tumaciti barem dvojako. S jedne strane, mogli bismo tvrditi
kako savremeni drustveno-politicki kontekst u Bosnii Hercegovini kao da
traziisticanje ,velikih muzeva” i njihove uloge u odredenoj fazi historije
te zemlje, moguce u nedostatku takvih medu savremenim politickim
akterima, ako su takvi uopce potrebni - $to je teza na koju s razlogom
treba skrenuti paznju - dok, s druge strane, to moze biti pokazatelj kako
se savremena bosanskohercegovacka historiografija, prije svih drugih
disciplina, jo$ drzi tradicionalnih metodoloskih pristupa prilikom odabira
ielaboracije istrazivackih tema, iako su u tom segmentu nama susjedne

3

Husnija, Kamberovi¢, Mehmed Spaho (1883-1939): politicka biografija. Sarajevo: Vijece Kongresa bosnjackih intelek-
tualaca, 2009.

4

Husnija, Kamberovi¢, DZemal Bijedi¢: politicka biografija. Mostar: Muzej Hercegovine, 2012. Drugo, dopunjeno izdanje
knjige: Husnija, Kamberovi¢, DZemal Bijedi¢: politi¢ka biografija, 2. dopunjeno izdanje. Sarajevo: Udruzenje za modernu
historiju / Udruga za modernu povijest Sarajevo, Edicija: Studije za historiju BiH, knj. 3, 2017.

5

Admir Mulaosmanovic, Iskusenje opstanka: Izetbegovicevih deset godina 1990.-2000. Sarajevo: Dobra knjiga, 2013. Dru-
go, autorsko izdanje: Admir Mulaosmanovi¢, Iskusenje opstanka. Izetbegovicevih deset godina 1990.-2000. 2. izdanje.
Sarajevo, 2017. Pogled na historiografske ocjene ovdje navedenih biografija i njihov znac¢aj za savremenu bosan-
skohercegovacku historiografiju vidi u: Amir Duranovi¢, ,Debate About Personality as a Factor in Modern Bosnian
History: An Assesment of Historiography of Bosnia and Herzegovina®, Historia Moderna - Bosnia & Herzegovina, God.
I, br.1, 2020, 43-56.

6

DZenita Sarac-Rujanac, Branko Mikuli¢: politicka biografija: 1965-1989. Sarajevo: Institut za historiju Univerziteta u
Sarajevu, 2020.
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historiografije, da ne isticem primjere iz drugih, znatno otisle naprijed u
Sirenju spektra istrazivackih moguénosti, Sto se moze vidjeti i na nekim
drugim vrijednim primjerima iz bosanskohercegovacke historiografije, a
koji nisu tematski vezani za ovdje skiciranu temu.

U tom svojevrsnom prostoru nadmetanja jedne i druge navedene pozicije
situira se potreba novog istrazivackog poduhvata i potencijalno svjezijeg
pogledana ,zivotidjelo” Adila Zulfikarpasica, istaknute bosanskohercego-
vacke javne licnosti, politicara, emigranta, biznismena, kulturnog mecene,
vakifaidobrotvora. Iako bi se niz pojmova vezanih za njegovu licnost mogao
nastavitiidalje, §to takoder mozZe biti istrazivackiinteresantno i dokumen-
taristicki vrijedno, jer bi se time pokazalo $ta je sve Adil Zulfikarpa$i¢ bio,
ali i kako je bio dozivljavan, cak i kako se dozivljava danas kada vise nije
medu zivima, cilj je ovoga rada prezentirati kljucne teze za razumijevanje
politickog i kulturnog naslijeda Adila Zulfikarpasica, licnosti s kojom se
mora rac¢unati Zeli li se temeljitije razumjeti savremena bosanskoherce-
govacka historija te mjesto i uloga BoSnjaka u njoj.

Razumijevanje politickog i kulturnog naslijeda Adila Zulfikarpasica po-
trebno je prezentirati na nacin da se izmedu dvije ,,medusobno povezane
literarne forme”, historiografske i nau¢no-popularne, pronade svojevrsna
ravnoteza, gdje Zulfikarpasi¢, kojem je studija posvecena, nece biti iz-
dvojen izvan konteksta u kojem je djelovao u razli¢itim epizodama svoga
zivota niti bi kontekst u kojem kao licnost djeluje trebao dominiratiiznad
licnosti. Iako se o njegovom porijeklu mnogo pisalo i govorilo, narocito u
intervjuima koje je davao nakon povratka iz emigracije,® porijeklo Adila
Zulfikarpasica, odnosno njegove porodice, i dalje je vrijedno istrazivacke
paznje, kako se moze vidjetiiz historiografske literature, aliine samo nje.

7

Broj radova koji neposredno i posredno govore o Adilu Zulfikarpasicu prelazi stotine bibliografskih jedinica razlicite
namjene, formatai kvaliteta, ali za uvid o dosadasnjim poku3ajima pojasnjenja mjestai uloge Adila Zulfikarpasi¢a u
savremenoj bosanskohercegovackoj historiji vidi: Sacir Filandra i Enes Kari¢, Bosnjacka ideja. Zagreb: Nakladni zavod
Globus, 2002; Sacir Filandra, BoSnjacka politika u XX. stoljecu. Sarajevo: Sejtarija, 1998; Mustafa Imamovi¢, Bo3njaci
u emigraciji: monografija ,Bosanskih pogleda”. Zirich (odjel Sarajevo): Bo3njacki institut, 1996; Milovan bilas i
NadeZda Gace, Bosnjak Adil Zulfikarpa3i¢. Zirich: Bo3njacki institut, 1994; Adil Zulfikarpasi¢, Clanci i intervjui (prir.
Nadezda Gace). Zlrich (i odjel BoSnjackog instituta u Sarajevu): Bosnjacki institut, 1991; Fahrudin Bapo i Tihomir
Loza, Povratak u Bosnu (razgovori s Adilom Zulfikarpasi¢em). Ljubljana: Karantanija, 1990. Takoder, za poglede na
historiju, ali politicki angazman te klju¢ne politicke stvove koje je zagovarao 1990-ih godina, vidjeti: ,Bo3njak se vratio
iz emigracije”, Valter Express, br. 23,1990, 9-14; ,Sposobni smo da budemo dio Evrope”, VOX, br. 7,1990, 27-34; Jlyka
MwyeTa, ,CyabuHa bowmaka. CBefovere Aanna 3ynoukapnawmha’, HUH (cneumnjanyun gogartak), 27.jyn1997, 3-50.
8

Vidjeti, na primjer, dio razgovora o porijeklu u: Jlyka MwuyeTa, ,CyabuHa bowraka. CBegoyerbe Agmna
3yndukapnawmnha’, HUH (cneunjanHu goaarak), 27. jyn 1997, 3-50. Takoder, vidjeti i Milovan bilas i Nadezda Gace,
Bosnjak Adil Zulfikarpasic. Zirich: Bosnjacki institut, 1994.
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Naime, porijeklo iz ,stare i razgranate begovske familije” Cengi¢a®ima
jednu specificnost u odnosu na druge begovske porodice u Bosni i Herce-
govini, ili njihov najznacajniji dio. Rije¢ je o porodici koja nije domaceg
etnickog porijekla, ali koja je, zahvaljujuéi okolnostima i drustveno-eko-
nomskom kontekstu u kojem se vezala za Bosnu, dijelom opredijelila svoju
buduénost vezanjem za Bosnu i Hercegovinu i njenu historiju - §to se na
primjeru odnosa Adila Zulfikarpas$ic¢a prema tom pitanju mozda i ponaj-
bolje vidi. Zulfikarpasi¢i, kao ogranak porodice Cengic¢a koji su u Bosnu
dosli sredinom 16. stolje¢a iz Anadolije® i nastanili se isprva na Zagorju,
visoravni koja se prostire ,,izmedu planina Treskavica i Zelengora”, a za
koju je Johann Asboth zapisao da je ,stjenovita visoravan sa oskudnom
vegetacijom u sredistu surovih snjegovitih planina [...]”,* i selu Borije, gdje
je bio njihov prvi odzak, u narednom su se periodu razgranali po okolnim
selima na Zagorju (uz Borije, u 19. stolje¢u Cengica je bilo i u naseljima
Jelasca, Kuta, Mjehovine, Hotovlje, Zelumici i Vihovi¢i), a potom Sire u
Podrinju (Rataji, Miljevina, Srbotina, OdZak kod Ustikoline, Foca, Potpe¢,
Lokve i ViSegrad), Pljevljima, pojedinim krajevima oko Sarajeva, a ,,u 19. sto-
lje¢u posebno su se isticali pripadnici ove porodice nastanjeni u Gacku”.?

Dugogodis$nje iskustvo susreta, nadmetanja i sukoba na granici sa Crnom
Gorom od pripadnika te porodice nacinilo je u tradiciji, ali i historiogra-
fiji, prepoznate i istaknute li¢nosti. Promjenom paradigme, odlaskom
osmanske vlastiidolaskom austrougarske administracije, dijelom se mi-
jenjao odnos prema vlasti, ali kako to biljeZe istraZivanja o begovskim po-
rodicama i njihovim zemlji$nim posjedima, ¢lanovi porodice se, narocito
nakon ustanka u Hercegovini 1882. godine, uglavnom ,integriraju u novu
drustvenu stvarnost i zauzimaju znacajne upravne polozaje”,* $to se moze
vidjetiiiz ¢injenice da su pojedini ¢lanovi porodice ,, dobili odlikovanja vi-
te§kog reda” od cara Franza Josefa, a prema biljeskama ranije spomenutog

9

Hamdija Kre3evljakovi¢, Cengici: prilog proucavanju feudalizma u Bosni i Hercegovini. Sarajevo, 1959. Sazeto i istrazivac-
ki veoma utemeljeno o Cengi¢ima kao veleposjednickoj begovskoj porodici vidi u: Husnija Kamberovi¢, Begovski
zemljiSni posjedi u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1918. godine. Sarajevo: Naucnoistrazivacki institut ,IBN SINA", drugo
izdanje, 2005, 288-294.

10

Kosta Hormann, Narodne pjesme Bo3njaka u Bosni i Hercegovini, 606-610.

n

Johann Asboth, Bosnien und die Herzegowina. Reisebilder und Studien. Wien: 1888. (dio prijevoda pod naslovom ,Foca
i Zagorje” objavljen u €asopisu Zivot, br. 1,1979, 74-93)
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Husnija Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi, 289.
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J. Asbotha, ,,neke sunazivaliigrofovima”.** U generalnoj ocjeni austrougar-
skog perioda posebno se istice i ,zapaZena (je) uloga Husein bega Cengica
Zulfikarpasica, dugogodisnjeg focanskog nacelnika”, Adil-begovog oca i
covjeka koji je, prema Adil-begovom svjedocenju, najvise utjecao na njega
i prema kome je gajio narocito poStovanje, odnosno covjeka koji mu je bio
sjedina fascinacija u Zivotu”.*s

Ipak, onaj dio porodice koji se nije uspio uklopiti u novi drustveno-politicki
poredakiselio se u druge dijelove Osmanskog carstva u talasima iseljavanja,
¢ije brojke dosezu nekoliko stotina hiljada.” Medu takvima su bile i mnoge
poznate li¢nosti porodice Cengi¢, ,narofito Osman Mahzar pasa, Dervis
pasin sin, a zatim Hajdar-beg, koji je u januaru 1882. iselio iz RoZanovica
(kotar Foca) u Istanbul, a kasnije se preselio u Bursu, zatim Smail Junus-
beg, unuk mnogo poznatijeg Smail- age Cengi¢a™s i brojni drugi. Prema
istraZivanjima Husnije Kamberovi¢a, Cengi¢i su se na prijelazu iz 19. u
20. stoljece priblizili ,samom vrhu bosanske begovske zemljoposjednicke
elite”, medu kojima posebno isti¢e ogranak nasljednika Smail-age Cengica
ste ogranak porodice koji se naziva Zulfikarpasi¢”.”» Veliki zemlji$ni posjedi
rasprostranjeni na teritoriji Prnjavora i FocCe, a zatim Gacka, Nevesinja,
Bilece, Visegrada i Rogatice, posljedica su znacaja koji je porodica imala
u osmanskom periodu bosanske historije, ali i ¢injenice da su se posjedi
kako u tom tako i u austrougarskom periodu uvecavali narocito udadbe-
no-zenidbenim vezama sa drugim begovskim porodicama, medu kojima
Kamberovi¢ posebno isti¢e Sulejmanpasic¢e.? Medu brojnim begluckim
zemljistem ,,najveci su bili posjedi Husein-bega Cengic¢a Zulfikarpasica, koji

14
Johann Asboth, ,Foca i Zagorje”, 76, 81.

15

Husnija Kamberovi¢, Begovski zemljisni posjedi, 289, bilj. 146.

16

Adil Zulfikarpasi¢, Misao, pogledi, siecanja. Sarajevo: Bosnjacki institut — Fondacija Adila Zulfikarpasi¢a, 2005, 16.

17

O iseljavanju Bosnjaka u Osmansko carstvo nakon 1878. godine vidi: Safet, Bandzovi¢, Iseljavanje BoSnjaka u Tursku.
Sarajevo: Institut za istrazivanje zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, 2006;
Edvin Pezo, Zwangsmigration in Friedenszeiten? Jugoslawische Migrationspolitik und die Auswanderung von Muslimen in die
Tiirkei (1918 bi 1966), Stidosteuropaische Arbeiten, 146, Oldenbourg Verlag, 2013.
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su u Jabuci, Jelecu i Ljubini obuhvatali povr$inu od 5.655,1 dunum”,* iako u
ukupnim brojkama posjeda nisu zaostajali ni nasljednici Smail-age Cengica.

Premda je do potpunih podataka tesko do¢i, narocito za period poslije 1918.
godine, kada je ,reformom” regenta Aleksandra Karadordevica ,rijeSeno
agrarno pitanje”,” ¢injenica da se u austrougarskom periodu pojavljuje mali
broj drugih begovskih zemljoposjednickih porodica na podrucju isto¢ne
Bosne pokazuje kako je porodica Cengica, zapravo, bila u samome vrhu
zemljoposjednicke elite u Bosni i Hercegovini, narocito u istocnoj Bosni.?

No, kako je 1918. godine u historiji Bosne i Hercegovine, pa i Bodnjaka, na-
stalanovai,krupna promjena”, kako se o tome izrazio Skender Kulenovi¢
u svome Pogledu na muslimansku omladinu 1937. godine, slijed dogadaja doveo je
ve¢inu mladih ljudi pred izbor ,umrijeti ili Zivjeti”. Kulenovi¢ navodi da su
neki krenuli ,u Skole, i tu ve¢inom [omladina| zastade §to iz nemogucnosti
Skolovanja, §to iz nerazvijene svijesti o potrebi Skole, neka se prihvati zanata,
anajveci dio pode putem lumpenproletera”. Izvan ove vecine o kojoj govori
Kulenovi¢, ostao je izuzetak koji ¢ine ,krupniji begovi, koji su, primivsi
neke tekovine zapadnoevropske civilizacije, razvili kod sebe neki smisao
za Skolu i koji su, pretvorivsi agrarnom reformom neobuhvacenu imovinu u
kapitalisticku, imali mogué¢nost da svoju djecu $koluju”.** Upravo u vrijeme
o kojem ovdje tako saZeto, a istovremeno veoma precizno govori Skender
Kulenovi¢ odrastao je Adil Zulfikarpasic, iz ¢ijih se sje¢anja na djetinjstvo
i drustvenu poziciju njegovog oca Husein-bega Zulfikarpasica isc¢itavaju
upravo ove konture opredijeljenosti i preuzimanja pojedinih tekovina za-
padnoevropske civilizacije i razumijevanje znacaja obrazovanja.?

Politicki put Adila Zulfikarpasica, od SKOJ-evskih, revolucionarno-ratnih i
poslijeratno-emigrantskih dana do pune politicke afirmacije nakon povra-
taka iz emigracije tokom 1990-ih godina 20. stoljeca, iako je u sustinskom
smislu politicki stasavao u emigraciji i u¢inio prijelomne korake u afirma-

21
Isto, 291.
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O agrarnoj reformi i njenom zakonodavstvu vidi: Edin Mutapci¢, Agrarna reforma u BiH i njeno zakonodavstvo (1918.-
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23

Husnija Kamberovié, Begovski zemljiSni posjedi, 294.
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cijiiigradnjiidentiteta bosnjacke emigracije,?® samo je jedna i veoma cesto
eksploatirana dimenzija njegove i dalje intrigantne li¢nosti. Jedna sasvim
druga dimenzija, koju u najsirem smislu treba razumijevati u kontekstu
kulturnog naslijeda koje je Adil Zulfikarpasic¢ ostavio iza sebe, zavreduje
posebnu paznju. Husein-beg Zulfikarpasi¢, dugododisnji gradonacelnik
Foce, istaknuti bosanski beg i uc¢esnik znacajnijih dogadaja iz bosanskoher-
cegovacke i bosnjacke historije na pocetku 20. stoljeca, posebno je utjecao
na Adil-begovo formiranje pogleda na Zivot i svijet, odnos prema nauci,
obrazovanju, politici i drustvenom Zivotu i odgovornosti,” svim onim as-
pektima koji su u kasnijoj fazi Adil-begovog Zivota bili narocito zapazeni.
Za razumijevanje ideje kulturnog naslijeda Adila Zulfikarpasica pojam i
ideja obrazovanja ¢ine posebnu cjelinu.?

Kako se okoncanjem Prvog svjetskog rata na prostoru Jugoisto¢ne Evrope
zavrsila jedna velika epoha ne samo regionalne nego i svjetske povijesti -
krah velikih imperija koje su dominantno odredile drustveno-politicku,
religijsku i kulturolosku sliku regiona - promjene od 1918. godine nadalje
bile su rezultat upravo tog velikog, zavrsnog loma, poslije kojeg su velike
svjetske imperije, kakvo je bilo Osmansko carstvo ili Austro-Ugarska mo-
narhija, sustinskiiformalno prestale postojati,” a nove (nacionalne) drzave
nasljednice su izgradnju vlastitog legitimiteta u velikoj mjeri temeljile na
delegitimiranju prethodnih sistema vlasti, $to se, u veoma konkretnim
potezima vlasti novoformiranog Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca,
odraziloinazemljoposjednicki sloj Bosnjaka u BosniiHercegovini. Stoga je
neizbjezno u ovom dijelu skretanje paznje i na pitanje poznato u literaturi
kao agrarnareforma, kao i poziciju bosanskohercegovacke zemljoposjed-
nicke elite, konkretno Cengica i Zulfikarpasica, prema navedenom pitanju.
U viSe je navrata svojim pismima jugoslavenskim vlastima Husein-beg
Zulfikarpasi¢ dogadaje iz 1918. godine okarakterisao pojmom ,prevrat”,
termin uz koji je i Adil odrastao. Takvom se leksikom pokazuje ne samo
stav prema tadasnjim jugoslavenskim vlastima nego i dio motiva koji su
uglavnom mlade i razocarane nasljednike unutar begovskih porodica
orijentirale prema politickoj opciji i programima ¢iji je cilj bio ,,pravednije
i drugacije” organiziranje drustveno-politickih odnosa. Otuda se medu

26

Mustafa Imamovi¢, Bo3njaci u emigraciji, passim. Takoder, vidjeti i: Sacir Filandra i Enes Kari¢, Bo3njacka ideja, 121-137.
27

Adil Zulfikarpasi¢, Misao, pogledi, sie¢anja, 16-17.
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Mari-Zanin Cali¢, Jugoistocna Evropa: globalna historija. Sarajevo: Udruzenje za modernu historiju, 2020, 353-373.
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¢lanovima tada ilegalne Komunisticke partije nasao i znatan broj potoma-
ka begovskih porodica, a §to se moze iscitati i iz ,,skojevskih opredjeljenja”
mladog ,Jjevicara” Zulfikarpasi¢a.* Kako su svjetska gibanja u prvoj polo-
vini 20. stolje¢a bila mnogo dinami¢nija u odnosu na prethodne epohe, to
su i smjene drzavno-pravnih okvira bile mnogo ces¢a pojava u 20. stoljecu
bosanskohercegovacke historije nego ikada ranije. U toj novoj dinamici svjet-
ske povijesti monarhisticka Jugoslavija nestala je nakon nesto vise od dvije
decenije postojanja,* a Drugi svjetski rat je, osim mogucnosti za znacajnije
promjene brojnih drustveno-politickih unutrasnjih pitanja, uz najznacajnije
pitanje opstanka, omogucio i,izlazak iz ilegale” pripadnicima jugoslaven-
skog komunistickog pokreta koji su, dobivsi moguénost da aktivno djeluju
na sceni, krenuli u izgradnju svijeta ,,po svojoj mjeri”. Okolnosti i desavanja
u prvim godinama rata mladom su Zulfikarpasi¢u donijeli i borbu za op-
stanak, robiju,*aliiprvarazocarenja u pokret,* ideologiju, konkretne ljude
injihove poteze.* S vremenom je takav odnos rezultirao otvaranjem sasvim
nove stranice u Zivotu sada ve¢ odraslog, ali i dalje mladog Zulfikarpasica
- odlazak u emigraciju.* Njegovi pogledi na Drugi svjetski rat,* zlo¢ine
nad BoSnjacima u isto¢noj Bosni,”” odnose medu nosiocima komunisticke
vlasti koja je nastajala u uvjetima Drugog svjetskog rata, a narocito u nje-
govoj samoj zavrsnici, te pogledi na kontekst i okolnosti uspostavljanja nove
vlasti tokom 1945. godine treba citati i razumijevati i kontekstu kritickog
sagledavanja perioda bosanskohercegovacke historije nakon 1945. godine,
tim prije §to je politicki dirigovani diskurs o Drugom svjetskom ratu nakon
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. . . . ) N g
njegova zavrsetka u konacnici rezultirao ,,osaka¢enom historiografijom™*i
nepotpunom slikom Drugog svjetskog rata.

Odlazak u emigraciju je, pored uobicajenih problema koji u vezi s tim mogu
biti evidentirani,® u slucaju Adila Zulfikarpasica kao, kako se to pokazalo
nakon kradeg perioda, najistaknutije li¢cnosti bosnjacke politicke emigracije
imaoijednu posebnost u odnosu na druge emigrantske krugove. Srpskaihr-
vatska emigracija su do sredine 20. stolje¢a ve¢ bili formirani i prepoznatljivi
entiteti izvan jugoslavenskih granica.* Za razliku od njih, malobrojnija, a
politickiinacionalno sigurno dezorijentiranija bila je bosnjacka emigracija,
koja se u takvim uvjetima sve do izrastanja Bosanskih pogleda Adila Zulfikarpa-
$icau Sezdesetim godinama uvijek nalazila u svojevrsnom procjepu izmedu
dviju velikih emigrantskih zajednica,” dijelom i medusobno suprotstavlje-
nih, traze¢i mogucénost vlastitog iskaza. To traganje za vlastitim iskazom,
a time i mogucénos$cu za autorefleksijom o sebi, svojoj proslosti, sadasnjosti
ibuduénosti, neminovno je nosilo osje¢aj potrebe za saradnjom sa drugim
emigrantskim zajednicama ,umjerenog politicko-nacionalnog drzanja” i
suprotstavljanje onima koje to nisu bile, poput radikalnih nacionalisti¢ckih
emigrantskih skupina, dok je, prema Zulfikarpasi¢evom svjedocenju, posto-
jao ,ozbiljan kontakt” demokratski orijentirane srpske, hrvatske i bosnjacke
emigracije, jer se ,,to gajilo, stvarala su se, dapace, i prijateljstva”.

U takvom kontekstu treba razumijevati izrastanje i medusobno umrezavanje
bosnjacke inteligencije u emigraciji te njihovu prepoznatljivost i definiranje
kako identitetskih tako i politickih pozicija kroz Bosanske poglede, ,,u cemu je
uloga Adila Zulfikarpasic¢a odredujuca”, kako je to zabiljezio Sadir Filandra u
svojoj knjizi o bosnjackoj politici u 20. stolje¢u.” Tako su u Sezdesetim godina-
ma Bosanski pogledi postali autenti¢ni izraz politicko-ideoloskog opredjeljenja
iza kojeg je stajao Adil Zulfikarpasi¢, u meduvremenu izgradena i prepo-
znatljiva li¢nost liberalno-demokratskih politickih uvjerenja i autenti¢ni
iskaz evropskog muslimanskog identiteta. Tokom Sezdesetih godina snazno
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se aktivirao u Liberalnoj svjetskoj internacionali, a sigurno je njegovom
takvom pozicioniranju znatno pomogla i ¢injenica da je u drugoj polovini
20. stoljeca postao i uspjesan biznismen,* koji je, ucestvujuciiposredujuciu
poslovima na svjetskom nivou, izgradio imidz povjerljive i pouzdane osobe.*
Bez takvih bi kvaliteta mnogo drugoga bilo teZe ostvarivo, a pouzdano bi se
moglo kazati i da tok Zulfikarpasiceve li¢ne historije na kraju 2o0. stoljeca
ne bi bio onakav kakav nam je danas poznat. To se prije svega odnosi na
opredjeljenje za osnivanje i pocetak rada Bo$njackog instituta u Ziirichu,*
ali i Zulfikarpasicev politicki angazman u procesu demokratizacije jugo-
slavensko-bosanskohercegovacke i bosnjacke politicke scene devedesetih
godina.” Iako je njegov angazman na pluralizaciji politicke scene u Bosni
i Hercegovini prepoznata politicka aktivnost, od uces¢a u osnivanju i radu
Stranke demokratske akcije, a zatim i kroz Muslimansko-bosnjacku or-
ganizaciju,® ipak je potrebno skrenuti paznju na ¢injenicu da bosnjacka
politicka emigracija ,,nije bila takvog obima i takve snage da bi u urusavanju
komunizma preuzela ulogu predvoditeljskog ili oblikujuceg ¢inioca nacije”.®

Iako je Zulfikarpasic svoj ,dugoocekivani povratak” u Bosnu i Hercegovinu
zapoceo s pozicija politickog djelovanja kroz podrsku formiranju i pocetak
rada Stranke demokratske akcije,’* a kasnije i vlastiti politicki projekat -
Muslimansko-bosnjac¢ku organizaciju,” posljednju deceniju 20. stoljeca i
pocetak novog milenija u Zulfikarpasicevoj biografiji ipak treba pamtiti
kroz njegov najveci uspjeh i najznacajniji doprinos bosanskohercegovackoj
i bosnjackoj, ali i opcoj kulturi. Naime, sada ve¢ u ozbiljnim godinama i
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poodmakloj dobi, Zulfikarpa$i¢ se radom poceo vracati svojim korijenima.s?
Ovo, dakako, ne treba razumijevati samo i iskljucivo kao povratak u Bosnu
i Hercegovinu nego i kao osvjedocenje trajnog opredjeljenja prema njoj.
Naime, opredjeljenje da se s kraja osamdesetih godina formirani Bosnjacki
institut iz Ziiricha premjesti u Sarajevo u svakom slucaju treba razumjeti
kao najznacajniji, pa i politicki, potez Adila Zulfikarpasi¢a. Nastojanje da
se ulaganjem u agresijom na Bosnu i Hercegovinu devastirano i unisteno
Sarajevo obnovi ne samo odredeni objekat u kojem bi bile smjestene i po
volji dobrotvora javnosti dostupne brojne i izuzetno vrijedne zbirke i fondovi
rukopisne i bibliotecke grade, umjetnina i drugih vrijednosti znacajno
je 1 po tome §to se Zulfikarpasi¢evom fondacijom pocela iznova vracati
ideja i duh velikih individualnih vakufa, toliko prepoznatljiva i znac¢ajna
institucija politicke i kulturne historije kako Bosnjaka tako i Bosne i Her-
cegovine u cjelini.** U tom smislu je njegova li¢na volja, individualni ¢in
zavjestanja imovine instituciji koju je formirao i u prethodnim decenijama
mukotrpno gradio u odredenom smislu vrac¢anje korijenima, odnosno ideji
da velike li¢nosti bosanskohercegovacke i bodnjacke historije ,,svoje mjesto
u historiji” osiguravaju ,velikim djelom”. Zulfikarpasic¢evo opredjeljenje je
tim znacajnije jer na konkretnom primjeru pokazuje da tradicija vakufa
u Bosni i Hercegovini nije samo pitanje njene proslosti nego i sadasnjosti,
ali da moze i treba biti dio i zalog njene budué¢nosti. Bo$njacki institut
je, sa svim onim §to predstavlja kao ideja i kao realizacija, prema nave-
denom, najznacajniji segment kulturnog naslijeda Adila Zulfikarpasica
u Bosni i Hercegovini, tim vise jer se njegov politicki projekat, stranka,
nije razvijao u pravcu koji bi rezultirao znacajnijim politickim uspjehom
ili participiranjem u vlasti u odlu¢uju¢im omjerima. Kada se devedesetih
godina 20. stolje¢a ujednom razgovoru za medije izjagnjavao o tome kako
vidi buduc¢nost Bosne i Hercegovine, Zulfikarpasi¢ je naglasavao kako ce
Bosna i Hercegovina i Bo$njaci u Evropu u¢i, izmedu ostalog, ,uz jednu
jaku, modernu politicku organizaciju kakva je MBO”.** Deceniju kasnije,
na pragu novog milenija, Muslimanska bo$njacka organizacija prakti¢no
nije postojala, ali je u posebno organiziranoj svecanosti u Sarajevu otvo-
ren Bosnjacki institut - Fondacija Adila Zulfikarpasica, ¢cime je ,,ostvaren
san generacija bosnjackih intelektualaca” jer se, uz ve¢ ranije spomenute
fondove i zbirke rukopisne i arhivske grade, ,,posredstvom zdanja hamama
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N. MuueTa, ,CyabuHa Gowrbaka. Ceegodere Aamna 3yndukapnawmha’, 34-35. Vidi i: Sacir Filandra i Enes Kari¢,
Bosnjacka ideja, 315-339.
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(izgraden 1555. godine) ostvario [se| historijski susret dva vakufa. Jedan
Gazi Husrev-begov, nastao u vrijeme kada su islamska kultura, obrazo-
vanje i ucenost dozivljavali svoj osvit u Bosni i Hercegovini, i drugi vakuf,
Adil-begov, koji ¢e Bosnjacima pomoc¢i da o¢uvaju svoju samobitnost kako
danas tako i u budu¢nosti”.*s
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Political and Cultural Heritage of Adil Zulfikarpasi¢

ABSTRACT: In this paper, the author gi-
ves a draft for a study on the political and
cultural heritage of Adil Zulfikarpasié, his
origin, attitude towards politics, emigra-
tion, political engagement and the most
important endowment of the contempo-
rary Bosniak cultural scene - the Bosniak
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SAZETAK: Period Drugog svjetskog rata na
prostoru nekadasnje jugoslavenske drZav-
ne zajednice, kao i Bosne i Hercegovine, s
problemima ,,zatamnjene proslosti”, izaziva
znatnu paznju u ,historiografiji tranzicije”.
Taj dio historije, izloZen nerijetko politizira-
nju, selektivnim shvatanjima i starim ma-
tricama, nerijetko se, pogotovo kada je rijec
0 Bosnjacima, tendenciozno interpretira, sa
mnoStvom stereotipa. Adil Zulfikarpasic je
ukazivao na to da je nuzan konstruktivan
pogled na cjelokupnu proslost Bosnjaka, jer
ona nije ,crna i neslavna”, Postoje, pak, ne
samo u regionalnim naucnim krugovima,
otpori prema racionalnim rekonstrukei-
jama i reaktuelizaciji ,kontroverznih”
tema, posto im odgovaraju konzervirane
slike, manihejske ocjene i dogmatska ter-
minologija. Odsustvo Zelje da se to stanje
prevazide posljedica je diskriminatorskog
stava u tim limitiranim historiografijama,
pritisnutih tegovima politike i prevazide-

nih istraZivackih koncepcija. Generalizacije
vode u zablude, kao i nasilno povezivanje
deformirane proslosti sa sadasnjoscu i nje-
nim interesima. Brojna pitanja vezana za
Drugi svjetski rat, Bosnu i Hercegovinu i
bosnjacku poziciju, mimo poratnih ideo-
loskih premisa i ,,zvanicnih istina”, ostala
sumarginalizirana. Ta proslost je sloZenija
od svih istraZivackih modela i ideoloskih
naklonosti. Zulfikarpasic je uredivanjem
Bosanskih pogleda, svojim spisateljskim
i intelektualnim angaZzmanom, uz izda-
vacku djelatnost BoSnjackog instituta, dao
viSestran doprinos multiperspektivnom pri-
stupu ratnoj proslosti i sagledavanju njenih
reljefnih dionica.

KLJUCNE RIJECL: Drugi svjetski rat, in-
terpretacija, Bosna i Hercegovina, Bosnja-
ci, Adil Zulfikarpasic, publicistika, antifa-
Sizam, politika, savremenost

Proslost se raznim metodoloskim zahvatima mozZe spoznati na viSe nacina.
Iz same biti historijske nauke proizlazi da se proslost ne moze istrazivati
bez uvazavanja i novih iskustava, sadrzanih u protoku vremena, prisut-
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nih u svijesti savremenika, pa i histori¢ara kao produkta svoje epohe* XX
stoljece proizvelo je velike nade ¢ovjecanstva, ali je ve¢inu i sahranilo. Po-
kazalo je da su ideali najcesce zavodljive himere i da sumnja nije smrtna
slabost, ve¢ nuzna odbrana od pogubnih zabluda.> Od svakog ideoloskog
materijala moZe se napraviti, palica za ubijanje ljudi”. Moralni argumenti
pokrecuiogranicavaju ljude. Osnovno mjerilo za prosudivanje moralnosti
je nepristrasnost - glediste po kojem se svi interesi prosuduju pomocu
istih kriterija.3 Uloga intelektualca, zapisao je Noam Chomsky, sastoji se u
tome da ,,govori istinu, najbolje $to zna, o stvarima koje su bitne, ljudima
kojima je to bitno”. Oni (pri)dobijaju svoje ideje ,,odozdo” i ,spolja”, ¢ime
potvrduju (dokazuju) kolektivnu narav svoje intelektualne djelatnosti.+
U raznim periodima drustva su podijeljena, postoji ponuda vise rjesenja.
Dio elite koji odlucuje snosi odgovornost za izabrani pravac. Uvijek je samo
mali dio masa svih profila agilan, bori se i postize promjenu svog ili opéeg
stanja, dok drugi dio stoji po strani drustvenog Zivota, prepustajuci se
stihiji trajanja. Relacije tih dijelova drustva mijenjaju se nekad postepeno,
nekad brzos Mase kao politicke cjeline postoje ako su obuhvacene ideologi-
jama, strankama, pokretima, organizacijama.® Za svijest naroda, njegovo
politicko i kulturno sazrijevanje, pogubno je poimanje koje historiju ne
tretira kao viSeznacan proces. Prvi zadatak nauke je stalno otkrivanje
zaboravljenih i nepoznatih dijelova proslosti, preispitivanje prethodnih
znanja. Historiografska shvatanja i znanja ostvaruju se na dva nivoa - u
naucnoj historiji, jezikom stru¢njaka, a potom putem publicistickih radova

1

B. Petranovi¢ — M. Zecevi¢, Agonija dve Jugoslavije, Beograd, 1991, 71.

2

Opsir. B. Prpa, ,Izabrani narodi - strah i samoc¢a”, u: Rasizam i ksenofobija, Beograd, 1998, 109-115; S. Goldstein, 1941.:
godina koja se vraca, Zagreb, 2007, 462.

3

Upor. S. Koen, Stanje poricanja: znati za zlodela i patnje, Beograd, 2003, 156-159; DZ. S. Naj, Kako razumeti medunarodne
sukobe, Beograd, 2006, 40-41.

4

R. Rizman, ,O (ne)odgovornosti intelektualaca”, Politicke perspektive, br. 2, Zagreb - Beograd, 2014, 10.

5

R. Lovrenci¢, ,Stvarni ili izmisljeni Covjek u historiografiji”, Pro tempore, br. 10-1, Zagreb, 2016, 409-410.

6

N. Popovi¢, Koreni kolaboracionizma, Beograd, 1991, 125, 139.

7

L. Perovi¢, ,0dnos prema fasizmu i antifasizmu - izraz politicke zrelosti”, u: Pobeda nad fasizmom 60 godina kasnije,
Beograd, 2005, 13. Negiranje bivstva svakog narodaili zajednice vodi do njihovog eliminiranja s historijske scene kao
aktivnog faktora u relacijama i korelacijama s drugim zajednicama. To se najdjelotvornije postiZe tako, kako istice
Milan Kundera, da im se najprije oduzme paméenje: ,UniSte im njihove knjige, njihovu kulturu, njihovu povijest. A
neko drugi im napise knjige, daje im drugu kulturu i izmisli im drugu povijest. Narod onda pocinje zaboravljati tko
jeistojebio.” — prema: M. Kundera, Knjiga smijeha i zaborava, Zagreb, 1982, 179.
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prodiru u javnost.® Fundirana publicistika gotovo je, priznaju historicari,
ravnopravna s historijskom naukom.

Kolektivna sje¢anja su drustveno, kulturno i politicki uslovljen, tekuéi i
mijenjajuci proces. Vrijeme golemih politickih i socijalnih potresa uvijek
donosi preuredenje predstava o proslosti, promjene ideoloskih znamenja
i politickih simbola. Izmijenjena stvarnost, uz novu viziju buduénosti,
trazi ,novu” proslost.® U idejnoj tranziciji na Balkanu ,anti-antifasistic-
ka kultura” sje¢anja, zasnovana na izmjeni idejno-politickih premisa,
postala je dominantna. Kritika antifasizma se javila i kao reakcija na
preideologiziranu funkciju antifasizma u socijalizmu, i na bjeline soci-
jalisticke historiografije.*> Ona je u Jugoslaviji bila objekat ideologije, ali
i njen znacajan kreator.* , Komunisticki romantizam” je, uz dihotomne
sheme, reducirane predstave, ,dekretirano sjecanje”, imao i drugu stra-
nu. Bilo je i onih koji su pisali javnu historiju istovremeno s tajnom koju
treba objaviti nakon njihove smrti (npr. memoari Rodoljuba Colakovica).
Etika ,Nove vjere” oslanjala se na princip da je dobro ,,sve $to sluzi inter-
esima revolucije, zlo sve $to tim interesima smeta”. Ratni pobjednici nisu
priznavali nikome drugom pravo da ucestvuje u upravljanju poratnom
Jugoslavijom, smatrajuci je svojom drzavom.? Drzava je bila bremenita

8

Upor. D. Stojanovi¢, ,Tumacenja istorije, sistem vrednosti i kulturni obrazac”, Republika, br. 466-467, Beograd, 1-31.
decembar20009; I. Goldstein, ,Od partijnosti u doba socijalizma do revizionizma devedesetih - Ima li gradanska histo-
riografija $ansi?”, u: Hrvatska historiografija XX. stolje¢a: izmedu znanstvenih paradigmiiideoloskih zahtjeva, Zagreb, 2005, 70.
9

Opsir. T. Kulji¢, Kultura sec¢anja, Beograd, 2006; Isti, ,Samorefleksija kulture se¢anja”, Helsinska povelja, br. 103-104,
Beograd, januar - februar 2007, 48; A. Benci¢, ,Teorijska konceptualizacija kolektivnih sjeanja u sociologiji i srodnim
drustvenim znanostima®, DrusStvena istraZivanja, br. 1, Zagreb, 2016, 5-6.

10

S. Mihailovi¢, ,Za nadu istoriju”, Politika, Beograd, 20. oktobar 2009, 15; T. Kulji¢, ,Legalizovanje nacionalnog antifa-
Sizma", Helsinska povelja, br. 97-98, Beograd, juli — august 2006, 22.

n

U doba socijalizma prevladajuéi odnos prema historiji najbolje se moze definirati kao ,partijnost”. Taj fenomen
oznacava nacin misljenja i u konacnici tekst koji je ,prozet” ili kojem je ,nametnut” na¢in misljenja koji je bio do-
minantan u partijskim redovima. To nadalje znaci da je vrhunski kriterij ,pozitivnosti” ili ,negativnosti” da se nesto
objavi ili prezentira na odreden nacin odlucujuci, zapravo, interes partije. - prema: I. Goldstein, Od partijnosti u doba
socijalizma do revizionizma devedesetih - Ima li gradanska historiografija Sansi?, 6o.

12

T. Kulji¢, ,Istoriografski revizionizam u poslesocijalistickim rezimima", Helsinske sveske, br.11, Beograd, 2002, 25. Jugoslavija
nijeimalajavnu sferu u kojoj bi se isprepletale i sukobljavale interpretacije historijskih dogadaja te sudarala razli¢ita znacenja
i sje¢anja narat. To ne znaci da takvih pojava nije bilo ispod povrsine. Sje¢anja na klju¢ne dogadaje iz doba rata postajala
suinstrumentalizirane predodzbe slike, kojima se pogled u proslost stavljao u funkciju ovladavanja sadasnjoscu. — vidi: S.
Koren, Politika povijesti u Jugoslaviji (1945-1960): Komunisticka partija Jugoslavije, nastava povijesti, historiografija, Zagreb, 2012, 311.
3

Upor. D. Stankovi¢, Istorijski stereotipi i nau¢no znanje, Beograd, 2004, 92; C. Milos, Zarobljeni um, Beograd, 1985, 84; R.
Danilovi¢, Upotreba neprijatelja: politicka sudenja 1945-1991. u Jugoslaviji, Beograd, 1993, 91.
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ratnim naslijedem, s raznorodnom politickom emigracijom. Nacionalno
ludilo i obrac¢uni, ukazuje Adil Zulfikarpasi, ,koji su poceli kod nas 1941.
godine prekinuti su pobjedom partizana. Doduse, bilo je obracuna ko-
munista sa protivnicima i nepredvidivih ekscesa, ali za nas je bila sreca,
kad ve¢ nismo imali pravne i demokratske alternative, Sto su partizani
sprijecili dalje nacionalno obracunavanje”. Poratni rezim nije, medutim,
zapaza Zulfikarpasi¢, rijeSio pitanje vjere, nije rijesio nacionalni problem,
pitanje politickih struktura, nije stvorio jedno prijelazno drustvo, mada
je s tim namjerama uzeo vlast.** Traumati¢na jugoslavenska proslost se,
nakon 1945. godine, pokusavala prevazi¢i novim ideoloskim jedinstvom i
manihejskim historiografizmom. Djelovala je ,$kola” selekcionirane his-
torije, ,osnovne istine”. Mnogi dogadaji su mistificirani i preSucivani, uz
tvrdnje da je ta ,istina” bila dovoljna.

Otkada postoje drzave, postoji i cenzura. Njena je svrha kontroliranje pro-
toka informacija unutar nekog drustva. Dugo najznacajniji obrazac ,prop-
isan” nauci u socijalistic¢koj Jugoslaviji bio je Politicki izvjestaj ili referat
Josipa Broza Tita 1948. na Petom kongresu KPJ.s Crvena linija za Titova
zivota nije zvani¢no prelazena.® Neravnomjerna slika proslosti morala

14
U politici komunista, kaze Zulfikarpasi¢, bilo je niz ,grubosti, niz propusta, $to su protivnici, a i narodi, osjetili kao
balast. Ali je nepobitna €injenica da su komunisti u toku rata odigrali za BoSnjake jednu historijski pozitivnu ulogu,
tim samim $to su vrlo energi¢no i nedvosmisleno pobijali etnicki pokret, masakre nad Bosnjacima i $to su se borili
protiv ustasa”. Vrijeme koje je on proveo u komunistickom pokretu 0od 1936. do 1946. godine, po njegovim rijecima,
Luzbudljivi su dani historije: pojava Hitlera, Spanski gradanski rat, ofanziva fasizma i nacizma, Drugi svjetski rat,
rusenje Jugoslavije, okupacija Bosne, pripremanje otpora, partizanski rat i sve to uz gubitak brata, stotina rodaka i
prijatelja, unistenje Foce, rodne kuce, robija, mucenje, sudenje na smrt, bjekstvo, borbu i burne danerata.” - prema:
M. Dilas — N. Gace, Bosnjak Adil Zulfikarpasi¢, Zirich — Zagreb, 1995, 83, 97.

15

,Zaboravljalo se”, napisao je svojevremeno Branko Petranovic¢, da se ,istorija ne sme ideolo3ki upotrebljavatiizlou-
potrebljavati”, da se ,proslost ne moze potisnuti, ukinuti, zabraniti, jer kad-tad provaljuje”, da se ,ne mogu tabuisati
B. Petranovic, Istoricar i savremena epoha, Beograd, 1994,100-109; A. Ignjatovi¢, O. Manojlovi¢ Pintar, ,Redefinisanje
secanja (1)", Helsinska povelja, br. 115-116, Beograd, januar - februar 2008, 32.

16

Velik problem vlastima predstavljale su sedamdesetih godina publikacije koje su se u zemlju unosile izinostranstva, a
koje domace ¢itateljstvo, prema misljenju drzave, nije smjelo ¢itati. Da bi se otklonila opasnost od takvih publikacija,
u augustu 1974. objavljen je Zakon o unoSenju i rasparcavanju inozemnih sredstava masovnog komuniciranja i o inozemnoj
informativnoj djelatnosti u Jugoslaviji. Mada je bilo moguée putem sredstava javnog informiranja slobodno komunicirati
sinostranstvom, zloupotreba te slobode se kaznjavala u skladu s odredbama Zakona o sprecavanju zloupotrebe tiska iz
1973. godine. Strane publikacije mogle su se unositi u zemlju bez prethodnog odobrenja jedino ako nisu namijenjene
gradanima Jugoslavije. Zabranjuje se unosenje i rasparcavanje inostranog tiska kojim se narusava drustveno urede-
nje, podrzava agresija, remete medunarodni odnosi, vrijeda cast pojedinca ili nanosi Steta obrazovanju omladine.
Iznimno su drZzavna tijela te naucne i arhivske ustanove, radi proucavanja u okviru svoje djelatnosti, mogle unijeti
u Jugoslaviju zabranjenu publikaciju Stampanu u inostranstvu, ako bi prethodno uspjeli dobiti dozvolu Saveznog
sekretarijata za unutrasnje poslove. - vidi: I. Hebrang Grgi¢, ,Zakoni o tisku u Hrvatskoj od 1945. do danas”, Vjesnik
bibliotekara Hrvatske, br. 3, Zagreb, 2000, 125-126.
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se predstaviti u nasilnim simetrijama i politikom tzv. balansiranja nacio-
nalizma. Nametana je uproscena, crno-bijela shema po kojoj su na jednoj
strani bili antifaSisti i borci za slobodu - partizani, a na drugoj - izdajnici i
saradnici okupatora.” Politicki centri mo¢i su dugo noviju historiju svodilina
historiju radnickog pokreta, antifasisticki otpor je tumacen kao djelo samo
Komunisticke partije, ¢ija je historija, prema potrebama, revidirana.’* Mark-
sisticki historicari donosili su, u ulozi prenosioca ideoloskih poruka, gotove
zakljucke i vrijednosne sudove o Drugom svjetskom ratu, mada suisamiznali
reci da brojni izvori nisu dostupni.’* Mnogi zbornici dokumenata, kojima se
istrazivaci sluZe u nedostatku originala, ne pocivaju na ¢vrstim temeljima.
Iza viSe generacija historicara, obuzetih ,¢injenicom da historiografija mora
biti sluskinja politike, odnosno da bi trebala sluziti iskljucivo kao svojevrsna
kozmeticarka proslosti vlastite nacije ili drustvenog sloja” (I. Goldstein), os-
tali su odbojni plodovi nekriticke historiografije. Proslost nije bila iscrpljena,
¢injenice nisu presucene. Ono §to je potisnuto u jednoj, pojavi se u drugoj
epohi. Sizifovski pokusaj je svih revolucija da u ime novog ideala mogu unistiti
pamcenje, stvoriti ,drugu pamet” i zauvijek oblikovati ,novu svijest”.>

Nakon Titove smrti1980. nastupio je talas preispitivanja historije, potaknut
iopcom krizom sistema i same drzave. Otvorene su mnogobrojne tabu teme.
Emigrantska literatura bila je prisutnija u korigiranju historijske slike.

17

Po povratku iz zarobljeniStva1946. oko 2.000 nekadasnjih kraljevskih oficira uslo je u sastav Jugoslovenske armije
(JA). U junu 1945. demobilizirano je i prevedeno u rezervu i oko 17.000 ,uglavnom nesigurnih i nesposobnih, nizih
rukovodilaca”iblizu1.500 ,neprovjerenih” oficira. Tokom 1946. demobilizirano je, prevedeno u rezervu i penzionisano
3.217starjesina navisim duznostima (od polozaja komandanata i komesara bataljona navise), kao i oko 14.500 star-
jesina sa ¢cinom porucnika i nizim ¢inovima. Medu nesto vise od tri hiljade oficira koji su stupili u JA oko 2.000 je bilo
(1947)izredova hrvatskog domobranstva, 727 su bili bivsi Cetnici, 322 su sluzila u bugarskoj vojsci, 215 u Wehrmachtu,
124 je doslo iz redova italijanske i 118 iz madarske vojske, 142 bili su bivsi pripadnici Nedicevih snaga, 14 jugoslovenskih
snaga na Bliskom istoku i petorica iz ruske carske armije. Te 1947. godine oficirski kadar ,pod crvenom petokrakom”
¢inili su nekadasnji pripadnici najmanje 14 vojnih formacija, zaracenih od 1941. do 1945. na tlu Jugoslavije. - vidi: S.
Kljaki¢, ,Vojna tajna na buvljoj pijaci”, Politika, Beograd, 18. oktobar 2010; F. Svarm, ,Precutkivanje i otvorene lazi",
Vreme, br.1.444, Beograd, 6. septembar 2018.

18

M. Bjelajac, Istoriografija o gradanskom ratu u Jugoslaviji1941-1945, Istorija 20. veka, br.1, Beograd, 1997,130; M. Bordevi¢,
,Disidenti — izmedu reforme i revolucije”, Republika, br.187, Beograd, 16-30. april 1998.

19

B. Stankovi¢, Istorijski stereotipi i nau¢no znanje, 90 -91; K. Nikoli¢, Proslost bez istorije: polemike u jugoslovenskoj istoriografiji
1961-1991: glavni tokovi, Beograd, 2003, 274-275.

20

Upor. W. Weilguni, ,Jugoslavija bi mogla biti uzor”, u: Quo vadis, Jugoslavijo?, Zagreb, 1989, 167: L. Perovi¢, Izmedu anarhije
i autokratije: srpsko drustvo na prelazima vekova (XIX-XXI), Beograd, 2006, 360.

21

T. Kulji¢, Istoriografski revizionizam u poslesocijalistickim reZimima, 27. Bozidar Spasi¢, koji je krajem sedamdesetih godina
u saveznoj sluzbi drzavne bezbjednosti (SDB) bio zaduZzen za suzbijanje neprijateljskog djelovanja emigracije, iz
svog ugla pise: ,Kao inspektoru zaduzenom za srpsku emigraciju, prvo $to mi je valjalo €initi bilo je upoznavanje sa
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Feljtoni i publicistika su aktuelizirali niz pitanja koja je historiografija ra-
nije zaobilazila ili potiskivala. Publicistika je jedno od mjerila drustvene
zrelosti. Praznine koje su se krile pod zarom djelimi¢no su popunjavane
»tajnim historijama” za one koji su htjeli da se sje¢aju ili da slusaju. Te in-
terpretacije su izasle iz sjene sa gubljenjem , komunisti¢kog primata” nad
javnim diskursom i normiranom kontrolom sje¢anja.

Postjugoslavenski prostor se suocio, restaurativno, s pluralisticko-naciona-
Inom preradom proslosti. Dozirano sje¢anje i organizirani zaborav bili su
prethodno snazniidejni detonatori nacionalne netrpeljivosti kao uvertire
za izbijanje sukoba. Slike arhai¢nih fanatizama provalile su iz kolektivne
podsvijesti. Osje¢anje posebnosti, ali i mrznje prema ,drugima”, neka je
vrsta arhetipa. Nacija je, ustvrdio je Ernest Renan, prije svega ,zajedni-
ca sje¢anja na slavnu i tesku proslost. Ova patriotska komemoracija ne
priznaje mrlje i sramotne epizode”. Historija Zivi u prisutnim, dugov-
je¢nim mentalitetima. Oni se najsporije mijenjaju. Mitovi i iskrivljavanja
proslosti mijeSaju se sa stvarnoscu, $to uslovljava i selektivno drustveno
sjecanje. Geoffrey Hartman pesimistic¢ki ustvrduje da na Balkanu ,kol-
oplet sjecanja i osveta nikada ne iS¢ezava”. Brojne historiografske teme
su u postjugoslavenskom periodu postale predmet revalorizacije.”> Doku-
ment nije ,Cista proslost”, ve¢ svjedok ¢iji odgovor zavisi od postavljenog
pitanja (M. Bloch). Isti se dokumenti danas ¢itaju drugim naocalama.
Raspadom Jugoslavije, ,kreacije XX stolje¢a”, presocijalisti¢ka proslost u
nacionalnim historijama se, s povratkom njenih ,zaboravljenih dijelova”,
pompezno vratila. Historijski revizionizam umnogome je doprinio nji-
hovoj romantizaciji i idealizaciji. ,Kod nas”, navodi Zulfikarpasi¢, , postoji
izokrenuta srpska i hrvatska historija, pa i nasa bosnjacka historija... Tu
ima nevjerovatnih apsurda.” Tomovi ozbiljnih knjiga nista ne mijenjaju u
odnosu prema historiji ako su drustvene i politicke okolnosti takve da je
poZeljna drugacija ,svijest”. Pojavio se i novi tip intelektualca konvertita,
koji je istisnuo intelektualca disidenta, prilagodavajuci svoju biografiju
prohodnim vrijednostima. ,,Nismo svi imali ista iskusSenja, nismo bili
jednako izlozeni olujama povijesti. Ali svacije je”, zakljucuje Miljenko Jer-
govi¢, ,da se nosi s vlastitom biografijom.” Nakon okoncanja ,kratkog”

suparnicima. U odeljenju tajne policije, koje se bavilo pra¢enjem emigrantske stampe i publikacija, pronasao sam
gotovo 150 knjiga €iji su autori bili ustaski komandantii srpski emigranti, kao i stotine listova, biltenairaznih drugih
publikacija... Mislim da nikada, ni pre, ni posle toga, nisam osecao toliku glad za ¢itanjem kao u vreme proucavanja
tog zabranjenog literarnog voca zbog kojeg se lako u zemlji odlazilo u zatvor.” - prema: A. bilas, Iz emigracije: izabrani
eseji, Clanci, intervjui i dokumenti 1980-1990, Beograd, 2009, 399.

22

B. Bogdanovi¢, ,Zavadene memorije”, u: Intelektualci i rat, Beograd, 1993, 36-37; S. BandZovi¢, ,Postjugoslavenska
historiografija: (re)interpretacija proslosti”, Pregled, br. 2, Sarajevo, 2008, 13-38.
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XX stoljeca, ,ere religioznog rata izmedu sekularnih ideologija”, o kojoj
je tesko govoriti kao o jedinstvenom periodu, ,nista nije kao sto je nekad
bilo”.» Raspad ideoloske paradigme utjecao je na metodoloske i sadrzajne
»prevrate u memoriji’, sporenja raznih zajednica pamcéenja, pojavu ,alter-
nativnih ¢injenica”, preoblikovanje slojeva historijske svijesti.+ Ti procesi
suunekim postjugoslavenskim zemljama, u , tranzicijskoj historiografiji”,
sa ,trzisnim” problemima popune nedovrsenih tema i ,historiografskih
bjelina”, uz emocionalizaciju diskursa i novu ,redukciju totaliteta”, doveli i
do historijskog revizionizma, rehabilitiranja kolaboracionistickih pokreta
iz Drugog svjetskog rata.> Simbolicki rat za interpretaciju donosi dom-
inantnu prevagu u drustvu. Jezicki revizionizam je i aktivan segment
prerade proslosti. Nijedna verzija savremenog revizionizma ne odrice se,
pak, antifasistickog moralnog kapitala, mada se antifasizam shvata na
razli¢ite nacine.”* To nije ideologija, ve¢ skup vrijednosti.

Tokom ,,postjugoslavenskih ratova” i poratnog perioda nastajala je obimna
biblioteka stranih djela o historijskim zbivanjima na Balkanu, izazivajuci
oprecne reakcije. Medu autorima koji se time bave su i oni koji, nerijetko bez
limita u proizvoljnim pristupima i analogijama, prave ,instant historije”,
opce preglede, relativiziraju¢i mnoge ¢injenice. U mnostvu knjiga, razlicitog
znacaja, nalaze seione ,utjecajne”, koje medunarodni faktori znaju koristiti
kao jedan od izvora za razradu ,balkanske strategije”. BoSnjaci nisu milje-
nici balkanske i evropske politike i historiografije.”” Njihovo ,jugoslavensko

23

Opsir. N. Samardzi¢, Drugi dvadeseti vek, Beograd, 2009. Historija tog stoljeca postala je historija sporova (Streit-
geschichte) o delikatnim temama u tom periodu ,ekstrema’. Takvih ima u svim nacijama, drzavama i drustvima u
razlicitim oblicimaiintenzitetima. - vidi: M. Gross, ,O historiografiji posljednjih trideset godina”, Casopis za suvremenu
povijest, br. 2, Zagreb, 2006, 599-500.

24

T. Kulji¢, ,Mit i istorija na 'trzistu’ ", Helsinska povelja, br. 85-86, Beograd, juli — august 2005, 22-23.

25

Cedomir Anti¢ smatra da su zlocini ¢etnika nad drugim narodima neuporedivi ,po opsegu ne samo sa ustaskim
genocidom nad srpskim narodom ve¢ su u tom odnosu manji nego zlo€ini hrvatskih i muslimanskih snaga prema
srpskom narodu iz nedavnog rata.” - cit. prema: C. Anti¢, ,Srbija, 'nova istorija’ i fasizam”, Politika, Beograd, 23.
decembar 2010; upor. ,Ispovijest jedne partizanke: Natasa Zimonji¢-Cengi¢”, Dani, br. 263, Sarajevo, 28. juni 2002.

26

T. Kulji€, Istoriografski revizionizam u poslesocijalistickim reZimima, 8-10; Isti, Legalizovanje nacionalnog antifasizma, 25.
27

Massien de Clerval, boraveéi u Bosni1855. godine, pise daje velika nesrec¢a ovog dijela slavenske rase da je nepoznat
ilidaje barjedino poznat preko izvjeStaja svojih neprijatelja”. - prema: M. de Clerval, ,Putovanje u Bosnu1855.", Forum
Bosnae, br. 5, Sarajevo, 1999, 321. Historija Bo3njaka, s rastom islamofobije u svijetu, izloZena stereotipnim manirimai
ideoloSkim matricama, nerijetko se interpretira samnostvom predrasuda. Na to se, medutim, nedovoljno reagira, iako
jerijecioambicioznim autorima koji pretendiraju ka tome da budu ozbiljno i Sire prihvaceni, koje objavljuju, prevode i
promoviraju institucije, izdavacii mediji sa slicnim nakanama. Vise se reagira na antibosnjacke istupe nekih politi¢ara
vezane za tendenciozno tumacenje historije nego na knjige koje oni pritom koriste kao propagandni arsenal. Sutnja
strucnih bosnjackih krugova na takve izazove, i u Bosni i Hercegovini i u regionu, predmet je razli¢itog tumacenja.
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iskustvo” takoder opominje. Odnos prema njima u Jugoslaviji, kazivao je Atif
Purivatra, dugo se nije utvrdivao u Sarajevu i Bosni i Hercegovini: ,Odluke
nisu zavisile od Muslimana. Snaga odluka iz vrha provodila se bez pogovora.
Uz snazan aparat, postojala je i snazna propaganda. I strah.”® Dugo su bili
izloZeni pokusajima da se zadrze kao ,amorfna masa”, da se njima mani-
pulira. Zato je bio nuzan, upucuje Zulfikarpasi¢, ,konstruktivan pogled” na
njihovu proslost, ,koja nije crna i neslavna”.»

Brojne savremene knjige o Bo$njacima i Bosnii Hercegovini treba promatrati
iukontekstu sloZzenog odnosa svjetskih sila prema islamskom svijetuinovih
medunarodnih prilika koje utjeuina suspendiranje ili pokusaje revidiranja
historije Bosne i Hercegovine° Nije dovoljno samo $ta historicari kazuju i

28

Prema: E. Durmisevi¢, ,Muslimani su svoji na svome” (intervju: Atif Purivatra), Islamska misao, br.146, Sarajevo, 1991,
8. Alija Isakovic iznosi da se poratna muslimanska inteligencija, naro¢ito ona ,na polozaju”, odvec indolentno - ,da
ne kazem anacionalno i/ili opredjeljenski — odnosila (do 1966) prema ¢injenicama koje proistjecu iz vlastite, pred-
stavnicke politicke uloge, i prema prirodnom historijskom dugu da svome narodu, i svojoj sabradi - susjedima, kaze
onaj minimum sociolo3kih i kulturoloskih ¢injenica koje moderno vrijeme i zajednicki Zivot podrazumijevaju”. Poli-
ticko priznavanje, ,relativno kasno i kolebljivo, nije praceno kasnijim, dvadesetogodisnjim, etnoloskim, socioloskim
i kulturoloskim istrazivanjima“. — prema: O ,nacionaliziranju” Muslimana, prired. A. Isakovi¢, Zagreb, 1989, 12,17-19.
29

A. Zulfikarpasi¢, ,Bo3njastvo - Sansaili bauk”, u: Bosna i boSnjastvo, Sarajevo, 1990, 6-7. Ranih pedesetih godina XX
stoljeca grupa bosnjackih intelektualaca okupljena oko Zulfikarpasi¢a skrenula je paznju javnosti na prozelitsko
drzanje dijela hrvatskih katoli¢kih svec¢enika prema Bo3njacima. Ti svecenici su nezavidno, tesko egzistencijalno
stanje BosSnjaka u emigrantskim logorima i ovisnost o katolickim humanitarnim drustvima koristili za poku3aj
njihovog pokrstavanja. Radilo se o nacelu pomodi kao ucjene ili pomoci za koju je uslov bio prelazak na katolican-
stvo. Taj slu¢aj imao je znatan odjek u emigraciji pokazujuéi da postoji i djeluje neka posebna bo3njacka, odnosno
bosanskomuslimanska emigracija. Casopis Bosanski pogledi izdvajao je Bo3njake, konstatira Sacir Filandra, kao
.posebnu nacionalno-politi¢ku realnost, kao zajednicu koja ima vlastitost, individualitet i politicke interese”, da
Bosnjaci postoje, da nece da se opredjeljuju, kako su to tada trazili komunisti, niti pristaju da budu asimilirani, kako
jeto htjela profasisticka emigracijaizvan zemlje. - prema: S. Filandra, ,Adil Zulfikarpa3i¢: bo3njastvo i evropejstvo”,
Bo3njacka pismohrana, br. 34-35, Zagreb, 2012, 221-222; 0 zna¢aju Bosanskih pogleda vidi: A. Mehoni¢, ,Casopisi za-
branjenog naroda’, Bosnjacka rijec, br. 40-43, Tutin, 2018, 54-56.

30

U tom kontekstu pokazuje se i, znacaj" knjige Nesveti teror: Bosna, Al Kaida i uspon globalnog dzihada (Beograd, 2009),
Ciji je autor John Schindler, profesor historije i strategije na Vojnopomorskom koledZzu u Newportu (Road Island) i
bivsi analiti¢ar u Nacionalnoj sigurnosnoj agenciji SAD-a. Nju je posebno propagirao Dobrica Cosi¢, navodeci kako
mu je da potvrdi svoje tumacenje ,motiva, karakteraiinternacionalnog znacaja rata” u BosniiHercegovini1992-1995.
¢injenicnimistinama ,pomogao” upravo Schindler. Znanje je nerijetko, primjetno je i u Schindlerovoj knjizi - produktu
utjecaja i konteksta vremena nakon 11. septembra 2001. i rasta islamofobije - nadjacano stereotipima. Bosnjaci
su predstavljeni mahom u negativnom svjetlu, sinteticki postajuci, uz sumnjive historijske paralele i priSivene eti-
kete ekstremizma, ,historijski problem” i opasnost po okruZenje. Za Schindlera je rat u Bosni i Hercegovini mozda
.najpogresnije prikazan sukob modernog doba, na veliku korist radikalnog islama”. Naknadno procjenjujuci taj rat,
on navodno rasvjetljava ,njegovu klju¢nu ulogu u razvoju radikalnog islamskog terorizma”. Knjiga je trebala biti
temeljno ispitivanje uloge Bosne u ,globalnom dzihadu”. Prema Schindleru, potpuno je zanemarena Cinjenica da je
90-ih godina XX stoljeca Bosna imala identi¢nu ulogu u ,globalnom dzihadu" kao Afganistan 8o-ih, posluzivsi kao
pogodno tlo za rat protiv nevjernika, istovremeno osiguravajuéi utociste i poligon za obuku buducih generacija
ratnika za nove, ,svete ratove". Da bi osnazio svoje konstrukcije, ,opravdao” ocjene o karakteru ,Bosanskog rata”,
bila mu je, povodeci se za ,odabranim” autorima, nuzna i ,odgovarajuca” proslost kako bi je nasilno povezao sa
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pisu o svom narodu i njegovoj proslosti, ve¢ je takoder bitno, govore iskustva,
aliisavremenost, i kako ga drugivide, pogotovo oni, mo¢ni”, $ta misle, pisu i
¢itaju, kakvi sve modeli percepcije dominiraju i kako se na to reagira. Bo$njaci
iBosnaiHercegovina su izloZeni verbalnim i medijskim napadima razli¢itog
intenziteta. Pored raznih tragikomic¢nih optuzbi da su, naprimjer, bosnjacki
historicari bili ,idejni barjaktari” u razaranju jugoslavenske drzave, da su za
sve smiSljene iizvrsene torture i zla na Golom otoku krivi neki bosanski ruko-
vodiociiistrazitelji, teza daje, navodno, Tito htio da se Draza Mihailovi¢ osudi
na zatvorsku kaznu, ali da su se tome suprotstavili neki bosanskohercegovacki
komunisti, zatim svojevremene ,,senzacije” o otkrivanju navodnog bo$njackog
neonacistickog pokreta, ,,Bosanskog pokreta nacionalnog ponosa”, ¢ija je ide-
ologija nacionalsocijalizam, objavljuju se radovi i knjige s ve¢im ambicijama
kada su u pitanju Bo$njaci i njihova proslost, uz dominiranje stavova koji ne
trpe pogovor3* Mnogo je ,nau¢nih” radova ¢iji autori istrajavaju na mentalnoj
matrici XIX stoljeca, kao pobornici epike i manihejske interpretacije historije
Kriticke knjige koje prevazilaze ,balkanske okvire” nerijetko su na udaru. Uz
finansijsku podrsku Zulfikarpasic¢a njihovom izdavanju, pojedine su dobile
$irok medunarodni odjek. Jedno vrijeme su, navode neki autori, bile ,,ideoloska
podloga americke i zapadnoevropske politike u Jugoisto¢noj Evropi”s

sadasnjo3cu. Schindler piSe da je prihvatanje islama u Bosni bio ,dugotrajan i sloZzen fenomen, a najvec¢a motivacija
za to nesumnjivo je otomansko ugnjetavanje nemuslimanskih podanika”. ,Bosanski islam” je smatran od ,samog
pocetka izuzetno surovim”. Bosanski muslimani bili su Sirom Osmanskog carstva ,poznati kao oni €iji je islam
zestok i nasilnicki”. Nakon 1878. ,mali broj muslimana - verovatno ne vise od 10 procenata - napustio je Bosnu
kako ne bi Ziveo pod vlas¢u Habsburgovaca”. Medu onima koji su ostali, posebno medu obrazovanim muslimanima
.panislamizam (je) duboko prodro”. Ta orijentacija je ,tiho jacala” izmedu dva svjetska rata. Pred rat 1941. pojavljuju
se ,radikalni islamisti” — Mladi Muslimani, koji ¢e ,od samog pocetka okupacije Bosne 1941. biti saradnici nacista”.
Ovakve ocjene su autoru bile nuzne u jednostranoj analizi djelovanja Stranke demokratske akcije (SDA), ustvrdujuci
da su njome od osnivanja rukovodili upravo veterani Mladih Muslimana. Muslimani jedini od svih naroda u Bosni, po
Schindleru, ,nisu stvarno doprineli pobedi saveznika, a njihova saradnja sa nacistima bila je bez premca”. Tvrdnje o
formiranju SDA1990. pod vodstvom ,antisemitskog i pronacisti¢kog pokreta Mladih Muslimana iz doba rata”, i prije
Schindlera, iznosili su neki utjecajni srpski historicari, pisci knjiga o dijalektikti¢koj povezanosti,klanjaioranja”. - vidi:
M. Ekmeci¢, ,Istorijske i strateSke osnove Republike Srpske”, Nova srpska politi¢ka misao, br. 5-6, Beograd, 2007,
19-37. Nasilna simetrija i stereotipi opstaju. | na jednom akademskom skupu u Sarajevu €ulo se krajem 2010. da su
u Bosni i Hercegovini i dalje na sceni ,tri fasisticka pokreta koji je godinama konstantno ruse, a to je procetnicki,
proustaski i mladomuslimanski pokret” (Dnevni avaz, Sarajevo, 23. decembar 2010, 7); opsir. S. Bandzovi¢, ,Politicke
poente orijentalne retorike i 'Bosanski rat’ ", Pregled, br. 2, Sarajevo, 2010, 259-270.
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B. Mari¢, ,Bosnjacki neonacisticki pokret u Bosni i Hercegovini”, Politika, Beograd, 15. februar 2010.
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Milorad Ekmeci¢ piSe da je Sarajevo, gdje su se, navodno, Jevreji pred aprilski slom 1941. viSe bojali ,svojih musli-
manskih suseda, nego nemacke vojske koja se ocekuje”, tokom rata bilo primjer ustaskog uspjeha u nastojanju da
muslimane pridobiju kao ,cvece hrvatske nacije”, da je ono sve do njemackog poraza pod Staljingradom u zimu
1943. bilo ,najfanatizovanije nacisticko uporiste”; opsir. M. Ekmeci¢, Dugo kretanje izmedu klanja i oranja: Istorija Srba
u novom veku 1492-1992. (u daljem tekstu: Dugo kretanje), Beograd, 2007, 445, 460-463.
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M. Ekmeci¢, Dugo kretanje, 543.
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Historija se ne ponavlja, ,,ali se rimuje sa sadasnjos¢u”. Pretezno negativne
predstave o islamu i muslimanima prisutne su u historijskoj svijesti i kolek-
tivnom psiholoskom stereotipu krs¢anskih naroda Jugoistocne Evropes+
Duboke predrasude su viSestruko imune na kontraargumente koji izviru
iz suprotnih iskustavaisaznanja. Evropa se nikada nije potpuno oslobodila
straha od ,islamske opasnosti”. Veliki dio retoricke snage nekih stavova u
politickim diskursima potjece iz orijentalnog okvira, u kojem ,,definitiv-
no ne-evropska esencija jeste islam”, dok su muslimani ,,ne-evropljani’s
Redukcionisticki prilaz islamu kroz optiku fundamentalizma, pise Sonja
Biserko, saznajno je manjkav i politicki opasan. Govor mrznje, po definiciji,
predstavlja verbalno izrazavanje mrznje, Sovinizma, rasizma i ksenofobije
s ciljem satanizacije druge rasne, etnicke, nacionalne, vjerske ili politicke
grupacije. U kriznim i ratnim vremenima to se radi jasno, sa znacenjem
prijetnjes® Kada faktori koji su ih tokom sukoba generirali, s njihovim
okoncanjem, prestanu djelovati, ,slike u glavama” o sebi i drugima nece
nestati same od sebe. Uklanjanje tih predrasuda mukotrpan je posao.

Postkomunizam pokazuje bezbroj lica. Dramatic¢na zbivanja tokom posljed-
nje decenije XX stoljeca dezorijentirala su opce idejne i historijsko-nauc-
ne tokove. Kriticki pristup historiji zahtijeva multidisciplinarni i multi-
perspektivni pristup radi dubljih i sveobuhvatnijih spoznaja. Fasizam je
ekstremni nacionalizam, a antifasizam, shvacen kao teorijski postulat i
moralno-politicka vertikala XX stolje¢a, najpouzdanija je osnova kritike na-
cionalisticke uskogrudosti. Dosljedni antifagizam brani ,jednakost svega
$to nosi ljudski lik”. Pojmovi kolaboracija i otpor tokom Drugog svjetskog
rata su slozeni, ponekad ne mogu obuhvatiti stvarnost. Suprotstavljanje
okupatorimaikvislinzima obuhvata najraznovrsnije oblike otpora: pasivnu
rezistenciju, aktivan otpor, partizansku borbu do masovnog narodnooslo-
bodilackog ratas” Periodi ratova u Zivotu jednog naroda opisuju se i kao
»stadiji ogledala”. Rat stvara opasne situacije i pometnju, a heterogeni
slojevi stanovni$tva nemaju istu sposobnost brzog orijentiranja i reorga-
niziranja. Sistematizirana znanja pokazuju, van tokova ideologija i naci-
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Upor. D. Tanaskovi¢, ,Srbi turskog zakona" ili ,Turci srpskog jezika", u: Serbia i komentari, Beograd, 1991, 215; S. Terzi¢,
LReligija kao faktor oblikovanja nacionalnogidentiteta Srba”, u: Susret ili sukob civilizacija na Balkanu, Beograd, 1998, 300.
35

Upor. R. Hejden, ,Muslimani kao 'drugi’ u srpskoj i hrvatskoj politici”, Korak, br. 11, Sarajevo, 2008, 33.
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R. Bugarski, ,Verbalna patologija’, Vreme, br. 589, Beograd, 18. april 2002.

37

Upor. M. Coli¢, ,Jugoslovensko ratiste 1941-1945. godine — ucesnici, nastanak, razvoj i specifi€nosti”, u: Antifasisticki
narodnooslobodilacki rat u Jugoslaviji i savremenost, Beograd, 2004, 121; A. Cviji¢, ,Drugi svetski rat u Jugoslaviji, Politika,
Beograd, 26. oktobar 2009.
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onalne retorike, ljudski interes da se teska vremena prezive sa $to manje
posljedicas® Zivot ne stoji. Na temi Zivota, kazuje Vladimir Kecmanovi¢,
svaki ideoloski koncept raspada se kao kula od karata, a na temi Zivota
u ratu kao ,,gipsani kip pod gusjenicama tenka”. Svaki rat je nesreca za
»obi¢ne” ljude, a unutrasnji posebno. U njemu se ruse temelji drustva i ci-
viliziranog ophodenja medu ljudima. Za njega oni, mahom, nisu spremni.
Svacija je pamet premala za takvu, veliku nevolju i neizvjesnost3® Ratovi
stvaraju posebno stanje svijesti.

Zajednicka proslost, kolektivni osjecaj pripadnosti, kaoikolektivniidentitet
zasnovani su na socijalnoj stvarnostiizamisljenom ,,0sje¢aju pripadnosti
jednom narodu ili jednoj zemlji”. Nacionalna historija se ne moze razum-
jeti bez poredenja i smjestanja u Siri kontekst. U nesto vise od 60 godina
nekoliko puta se mijenjao drzavno-pravni okvir u kojem su Zivjeli Bosnjaci
(osmanski, austrougarski, jugoslavenski, hrvatski), Sto je ostavilo znatne
posljedice u svim ravnima zivota.* Jugoslavenska monarhisticka drzavna
zajednica nije bila konacno ,rjeSenje” u historiji. Njeno radanje u cjelini
je stvorilo viSe problema nego $to ih je rijesilo.” Njena sudbina se okretala
mahom oko ,,0sovine Beograd - Zagreb - Ljubljana”. U srzi sporova koji su
kontinuirano potresali tu drzavu, od prvih dana postojanja 1918. do njenog
sloma 1941, bilo je pitanje drzavnog uredenja. Odnos i uloga Srbije u njenom
stvaranju ucvrséivali su srpska vjerovanja kako je nova drzava 1918. pro-
duzetak njihove historije od 1804. godine, da je to, zapravo, Srbija napisana
velikim slovima. Nastankom viSenacionalne Jugoslavije rijeSen je ,,srpski

38

Stanovnistvo u Bosni i Hercegovini, konstatira Marko Atilla Hoare, ,nije bilo ¢vrsto vezano niti za jednu od strana u
sukobu, nego je poku3avalo prezZivjeti rat. Njihova naklonost mijenjala se u zavisnosti od ponasanja svake od suko-
bljenih strana prema civilnom stanovnistvu, efikasnosti propagande, vojne srece njihovih medunarodnih pokrovitelja
(Sila osovine i Saveznika), ponasanja samih pokroviteljaili¢nih interesa”. Siroke mreze li¢nih veza ,prelazile su linije
sukobljavanja suprotstavljenih tabora”.
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Upor. S. Bol¢i¢, ,Sociologija i 'unutrasnji rat’ ujugoslaviji’, Socioloski pregled, br.1-4, Beograd, 1992, 16; M. Vulicevi¢,
,Svaka je ideologija pogubna’, Politika, Beograd, 8. novembar 2008.
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Miroslav Krleza 1979. kazuje: ,Uzmimo na primjer Muslimane u Bosni i njihov moralno-psiholoski profil devet sto-
tina i Cetrdeset prve godine i njihov moralno-psiholo3ki profil pedeset godina unazad i njihov psiholosko-moralni
i materijalni profil od 1918. do 1941. Kroz kakvu jezu, kroz kakvu paklenu praSumu prolazi ta muslimanska svijest i
gdje taj Musliman 1941. ima da sebe nade? Na kojoj strani? Od ¢ega da se spasi on, kome da se otme? Sto je on? Sto je
on u Austriji do 1918.? Sto je u Kraljevini Jugoslaviji do 1941.?  jasno je da je taj Musliman poslije svega 3to je prezivio
i pretrpio mogao 1941. da kaze: ‘Hvala ti, Boze, da se Svabo vratio.’ Oslobada ga prividno iz teske situacije, daje mu
neke kolajne i fes na glavu, pusku u ruku i daje mu slobodu da puca... A hajde ti budi mudar i snadi se! Pitam se,
bogati, 3to je mogao znati taj Musliman u Bosni 1941.?" - prema: E. Cengi¢, KrleZa o bosanskim muslimanima, http://
behar.hr/krleza-o-bosanskim-muslimanima.

4

H. Zundhausen, Istorija Srbije od 19. do 21. veka, Beograd, 2008, 261.
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problem”, definiran tokom XIX stoljeca, da gotovo svi Srbi budu ujedin-
jeniu jednoj drzavi. Politikom krutog centralizma i unitaristickom ide-
ologijom srpski vladajuéi krugovi snazili su odbrambene reflekse drugih
naroda u Jugoslavijiidinamizirali procese njihove integracije. Pobornici
unitarizma suprotstavljali su se predstavnicima nesrpskih nacionalnih
pokreta koji su trazili federativno (ili konfederalno) drzavno uredenje.
Muslimanskom stanovnistvu u Jugoslaviji je, od njenog stvaranja, bila
data drugorazredna, marginalna uloga. U meduratnom periodu Bosna
i Hercegovina je bila ,politicki zapustena i degradirana”. U predvecerje
Drugog svjetskog rata vodeni su srpsko-hrvatski pregovori o preuredenju
Jugoslavije. Bosna i Hercegovina je tada postala popriste ,najsire So-
vinisticke kampanje”.*? Mi$ljenja bosnjackih politi¢ara nisu uvazavana
u kombinacijama vezanim za preustrojstvo drzave. BoSnjaci, odnosno
Muslimani, za Cvetkovi¢a i Maceka nisu postojali.* Stvaranje Banovine
Hrvatske nece rijesiti stanje duboke krize jugoslavenske drzave. Prevrat
1941. godine, kao i onaj iz 1918, Bosnjaci su do¢ekali mahom nespremni i
dezorijentirani.* U konfuznom stanju, politickim krizama i zategnutim
medunacionalnim odnosima Jugoslavija je docekala aprilski rat 1941. i
ubrzo bila raspar¢ana. Ona je imala najmasovniju kolaboraciju u Evropi.
Antijugoslavenske snage, skoro sve do kraja rata, bile su brojnije od proju-
goslavenskih. Okupacijske snage nisu bile jedini krivac za ogromne Zrtve i
stradanja.* Od svih ratova gradanski su najsuroviji. Thomas Hobbes je jo$
napisao da je ono najgore $to moze snaci narod jedva vrijedno spomena
u poredenju s pusto$enjima i pokorama Sto prate te ratove.

Zbivanja u predratnoj Jugoslaviji, diskriminacija nesrpskih zajednica,
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D. Begi¢, ,Sporazum Cvetkovi¢-Macek u 'Pregledu istorije SK)'", Prilozi, br.1, Sarajevo, 1965, 370-376.

43

Upor. O ,nacionaliziranju” Muslimana, 276; M. Imamovi¢, Historija BoSnjaka, Sarajevo, 1997, 520-521. Macek je Bosnjake
smatrao ,naj¢is¢im Hrvatima". - vidi: E. Redzi¢, Sto godina muslimanske politike u tezama i kontroverzama istorijske nauke,
Sarajevo, 2000, 148.
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Reisul-ulema Fehim Spaho uputio je apel 28. marta 1941. u kojem je pozvao ulema-medZlise, dzematske imame
i sve vjerske sluzbenike IVZ na lojalnost Kraljevini Jugoslaviji i kralju Petru Il Karadordevicu, koji je preuzeo vlast
iz ruku NamjesniStva i mandat za sastav nove vlade povjerio generalu Dusanu Simovi€u. Spaho je tada procijenio
kako je ,u danasnjim sudbonosnim danima potrebno okupljanje oko Previsnjeg Prijestolja’, apelirajui na vjerske
sluzbenike da svoje djelovanje usmjere ,na dobro Kralja i otadzbine kako bi svim svojim postupcima olaksali zadatak
kraljevske vlade". Proglas je zavrsavao usklikom ,neka Zivi Njegovo Visocanstvo kralj Petar Il. Da Zivi draga nam
domovina Kraljevina Jugoslavija”. Nakon proglasenja NDH on se u Sarajevu susreo sa Slavkom Kvaternikom, koji mu
je prenio Paveliceve garancije da ¢e vlada u Zagrebu postovati autonomiju Islamske vjerske zajednice; opsir. Nada
Kisi¢ Kolanovi¢, Muslimani i hrvatski nacionalizam 1941.-1945., Zagreb, 2009, 195.

45

B. Petranovi¢, ,Pojam izdaje u Jugoslaviji — izmedu proizvoljnosti, relativizacije i naucne analize", Istorija 20. veka,
br.1-2, Beograd, 1993, 207-215.
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imala su velikog eha u zbivanjima nakon raspada te zemlje. Bosna i
Hercegovina i narodi u njoj nasli su se, raspadom jugoslavenske drzave i
formiranjem marionetske Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH), u razli¢itom
poloZaju. Ve¢ina Bosnjaka ispoljavala je rezerviranost i zbunjenost.* Svi
narodiimaju memorisane razli¢ite narative i datume. Historija Bo§njaka
uDrugom svjetskom ratu je multiperspektivna tema. Grubi stereotipi bili
su, zapaza Marko Atilla Hoare, ,zamjena za autenticno razumijevanje
dogadaja” uJugoslaviji u tomratui,stvarne uloge bosanskih muslimana
unjima”. Tek se osamdesetih godina XX stoljeca pocelo tiho govoriti,da
je relativno najvecibroj Zrtava u Drugom svetskom ratu na tlu Jugoslavije
bio iz redova Muslimana”.# Njihov udes se nije ipak mogao svesti samo na
izloZenost Zetni¢kim akcijama u isto¢noj Bosni i Sandzaku.*® Cetnici su
proglaseni u Srbiji, u postjugoslavenskom periodu, skupstinskim odluka-
ma za ,,.zakonske antifasiste”. Donijeti su zakoni o njihovoj rehabilitacij,
koji predstavljaju direktno krsenje obavezuju¢ih medunarodnih normi
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N. Albahari, ,Od aprilskog rata do ustanka’, u: Sarajevo u revoluciji, knj. 2, Sarajevo, 1977, 32.

47

Rezultate popisa Zrtava rata u Jugoslaviji sumirali su prethodno Sezdesetih godina republicki statisticki zavodi, a
njihovu konacnu obradu i objedinjavanje izvrsio je 1964. Savezni zavod za statistiku i umnozio ih 1966. u nepoznatom
broju primjeraka. Prema popisu iz 1964, ukupno su 597.323 osobe izgubile Zivot na podru¢ju Jugoslavije. Na temelju
tog popisa objavljena je 1992. u samo nekoliko primjeraka lista koju je za internu upotrebu napravio Savezni zavod
za statistiku SR) u Beogradu, a Ciji je izvorni naziv Spisak Zrtava rata 1941-1945 - Ustaski logor Jasenovac. U logorima
Jasenovac i Stara Gradiska ukupno je stradalo 59.188 ljudi. Na dnu svake stranice ovog popisa masnim je slovima
otisnuta napomena da spisak nije potpun. Kopiju, odnosno reprint tog kompjuterskog ispisa objavio je BoSnjacki
institut 1998. (Jasenovac: Zrtve rata prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavije) - vidi: Davor Kovacic, ,Jasenovac —
Zrtve rata prema podacima Statisti¢kog zavoda Jugoslavije”, prikaz knjige, Casopis za suvremenu povijest, br.1, Zagreb,
2000, 219-224. Obrazlazuci objavljivanje ovog spiska, Zulfikarpasi¢ 1998. navodi da ¢e ovaj faksimil ,posluZziti, prije
svega, naucnicima, a onda i novinarima, kao i javnom mnijenju opéenito. Uvjereni smo da je o tome potrebno znati
Sto viSe istine. Mi ne pretendiramo da je ovo apsolutna istina i da je ovo konacni broj zrtava, ali mi ¢emo kasnije
nuditi i nove argumente, jer ve¢ ima onih koji sumnjaju u ove nalaze i govore da je to nemoguce... Mi smo jedna
naucna ustanova koja ima arhiv sa vise hiljada jedinica iz raznih oblasti - rata, politike, korespondencije itd., koje ¢e
naucnici da obrade i neke objave. Mi se sluzimo onim uzusima i onim pravilima kojima se sluzi ¢itav svijet... A zbog
toga $to ozbiljno provjeravamo i cuvamo sve dokumente koji nam se nude, mi smo ohrabrili mnoge ljude da nam
dostavljaju dokumentaciju koju posjeduju. Mozda u nasem takvom odnosu lezi i razlog zasto uspijevamo dodi do
dokumenata do kojih drugi ne mogu.” - prema: N. Curak, ,Jasenovac na sudu”, Dani, br. 80, Sarajevo, 20. juli 1998.
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Darko Tanaskovi¢ 1991. ukazuje na to da je bilo ,sramno i potpuno neopravdano dugo precutkivanje pokolja nad
Muslimanima u Isto¢noj Bosni, jer su ti pokolji stravi¢na ¢injenica koja je i dokumentarno neoborivo potvrdena i
dokazana... Godinama se tako stvarao i sticao utisak, i to od osnovne skole pa nadalje, da Muslimani u stvari aktivno
gotovo da i nisu sudelovali u Drugom svetskom ratu. Ni kao Zrtve, ni kao partizani-oslobodioci, a da su donekle
participirali samo u zlodelima Nezavisne Drzave Hrvatske” — prema: D. Tanaskovi¢, U dijalogu sa islamom, Beograd,
1992,106. Medutim, ve¢ 1994. on pise da su ,mnogi muslimani na ovaj ili onaj nacin u€estvovali u unistavanju Srba,
Jevreja, Cigana i komunista” — prema: D. Tanaskovi¢, Islam i mi, Beograd, 2000, 158. Neki srpski historicari, poput
Vase Kazimirovica, daju slicne ocjene: ,U brojnim zlo¢inima nad Srbima u BiH, ¢ak i u vecini njih, ucestvovali su i
muslimani... U mnogo slu¢ajeva oni su bili ne samo izvrsioci zlo¢ina nego i njihovi inicijatori... U op3toj hajci na Srbe
ucestvovalo je i muslimansko sveStenstvo, koje se, najvec¢im delom, od prvog ¢asa stavilo u sluzbu ustaskoj vlasti.”
- prema: V. Kazimirovi¢, Srbi i Jugoslavija 1914-1945, 11, Kragujevac — Beograd, 1995, 814.
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o kaznjavanju zlocina protiv ¢ovjecnosti po kojima nema zastarjelosti
krivi¢nog gonjenja za takva djela.* Kama je, prema Dobrici Cosi¢u, bila
»glavno oruzje te bradate vojske pod Subarama”. Njihovi zlo¢ini se relativ-
iziraju, uz nastojanje da se sve Sto je vezano za Cetnike smjesti u odredene
ideoloske okvire.se Zulfikarpasic jos 1990. postavlja pitanje: , Tko moze
re¢i da su cetnici bili oslobodioci? Pa oni su provodili sistematska klanja
u isto¢noj Bosni i Hercegovini.™s*

Bosnjaci 1941. nisu imali jedinstveno politicko vodstvo, nikakve predratne
borbene strukture, ni$ta nalik na javna i tajna drustva ,za slobodu i spas
otadzbine” i ,oslobodilacke pokrete” na srpskoj i hrvatskoj strani, a ¢ekala
ih je borba, puna iskusenja, za bioloski opstanak. Mnoga pitanja vezana
za rat (1941-1945), mimo poratnih ideoloskih premisa i ,zvani¢nih istina”,
ostala su nedovoljno istrazena. Bo$njaci su u ,vrlo sloZzenom oslobodilac-
kom i gradanskom ratu” bili Zrtve i NDH i cetnika. Najveci dio bosnjackog
stanovnistva, koji nije bio aktivan na strani NOP-a, tesko prozivljavajudirat,
docekao je 1945. kao godinu oslobodenja. Brojne stranice iz historije BoSnjaka
u tom ratu iziskuju slojevitiji, objektivniji, deideologizirani pristup. Primarni
problem malobrojnih bosnjackih historicara u socijalistickom periodu bio je
tradicionalizam iskazivan u odsustvu viseg stepena profesionalne, ali i na-
cionalne odgovornosti, u izbjegavanju proucavanja ,zatamnjenih”i,vruc¢ih”
tema XX stoljeca. Sve dok je historija monopol mo¢nih, sje¢anje je privilegija
»oblika protesta neravnopravnih i marginaliziranih” (Todor Kulji¢). Svako
individualno sjecanje je ,,jedna tacka gledista na kolektivno sje¢anje”. Sjecanje
je zivot, prenose ga zivi ljudi. Zato je u trajnoj evoluciji ,,otvoreno dijalektici
uspomene i zaborava”. Cinom usmenog, pisanog ili nekog drugog izno3enja
sjecanja nastoji se rekonstruirati i redefinirati kako vlastito iskustvo poje-
dinaca i svijeta koji ih okruzuje tako i njih samih. Historiografija se sluzi
takvim tekstovima kao vrijednim izvorom za istraZivanja.s
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A. Sekulovi¢, ,Pravni aspekti eventualne rehabilitacije Draze Mihailovi¢a”, Republika, br. 492-493, Beograd, 1-31. januar
201; S. Milosevi¢, ,Istorijski revizionizam i tranzicija: evropski kontekst i lokalne varijacije”, Re¢, br. 85/31, Beograd,
2015, 177. Zulfikarpasi¢ 1998. govori o dokumentiranju zlo¢ina: ,Jedini lijek je istina. Zato su potrebni istinski doku-
menti... U nauci ¢ovjek ne smije imati obzira ni prema kome, nego samo prema istini. Moja tendencija je bila i ostala
da treba da se kazne zlo€inci, da se oni identificiraju i da se da satisfakcija Zrtvama.” - vidi: N. Curak, ,Jasenovac na
sudu”, Dani, br. 80, Sarajevo, 20. juli1998.
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Srpski nacionalizam je Cesto samoviktimizirajuci, ustvrduje s druge strane Jovo Bakic, jer insistira na tome da su
Srbi kao nacija ,bili uvek Zrtve, dok se uce3ce Srba u Cinjenju masovnih zlo€ina, po pravilu, relativizuje ili negira.
Tako, masovni zloc€ini Cetnika tokom Drugog svetskog rata u isto€noj Bosni i u Sandzaku smatraju se tek osvetom
za ustaska zlodela." - prema: J. Baki¢, ,Rat etnosecanja”, Politika, Beograd, 28. august 2012.
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Izbori pred kojima su se 1941. nalazili Bo$njaci bili su suzeni. Jugoslavensku
drzavu, koja je neslavno kapitulirala, pise Dusan Lukac, Bosnjaci i Hrvati
nisu smatrali svojom, ,,ona je smatrana srpskom drzavom, i nije se pojavl-
jivala ni najmanja potreba da se ¢ini Zrtva za njeno ozivljavanje. Dosla je
nova drzava, kaoiuvijek zajedno sa nekom vojskom - ovoga puta sa silama
fasizma, koja je svim mogucim kanalima i sredstvima najavljivala bolje
uslove Zivota ranije nacionalno ugnjetenih Hrvata i Muslimana. Prirodno
je da je u ovakvim uslovima jedan dio stanovnistva povjerovao obecan-
jima i poceo gajiti iluzije u ‘svoju’ drzavu i, analogno tome, da je morao
procijedan period u kome ce sazreti razocarenje u tu novu drzavu. Nesto
sporijem sazrijevanju ovog razocarenja doprinosila je djelimi¢na sigurnost
znatnog dijela ovog stanovnistva. Poznato je da je dio gradanstva koje
nije saradivalo sa NOP-om protiv snaga fasizma bio relativno bezbjedan,
svakako u odnosu na uslove okupacije i rata. Bilo kakvo, i najminimalnije
angazovanje protiv NDH i sila fagizma povlacilo je za sobom smrtnu opas-
nost za pojedinceiza cijele porodice”. Za nastanak NDH Bos$njaci nisu bili
odgovorni niti su pitani. Najveci dio njih do tada nije ni znao za ustaSe.
Znacajnu ulogu kod njihovog opredjeljivanja - za ili protiv okupatora i
novih vlasti - imao je i medunarodni faktor, a posebno ratna neutralnost
Turske.** Dio vodec¢ih li¢nosti iz predratne Jugoslavenske muslimanske
organizacije (JMO) prihvatio je, u nacelu, ovu drzavu, misle¢i da se u njoj
nece ponoviti netrpeljivost prema BoSnjacima, koja se na razne nacine
iskazivala u predratnoj Jugoslaviji. Drustveni angaZzman tih politicara i
ulemanskih prvaka vise je proizlazio iz moranja i tegobnosti vremena nego
iz slobodnog izbora (E. Karic). Antiustasko i antinjemacko raspolozenje
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Upor. S. Grgi€, ,Autobiografije i memoari u hrvatskoj povijesnoj znanosti”, Historijski zbornik, br.1, Zagreb, 2016, 190;
P.Nora, ,lzmedu sje¢anja i povijesti”, Diskrepancija, br.12, Zagreb, 2007, 137. U domenu kolektivnog pamcenja postoji
mnostvo paralelnih sjecanja koja se bore za drustveni utjecaj. Proces pamcenja je uvijek smjesten u specifican
argumentativni kontekst. Pamtiti, smatra Jovan Byford, ne znaci samo predstaviti nesto vec i implicitno se suprot-
stavljati konkurentskim predstavama koje koegzistiraju u javhom domenu. — opsir. J. Byford, Potiskivanje i poricanje
antisemitizma: se¢anje na vladiku Nikolaja Velimirovi¢a u savremenoj srpskoj kulturi, Beograd, 2005.
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Cit. prema: D. Lukag, ,Garancija nacionalne ravnopravnosti preduslov uspjeha ustanka u Bosnii Hercegovini1941. godine”,
u: 1941. u istoriji naroda Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1973, 260. U svom drugom tekstu D. Lukac takoder ukazuje na to
da bosnjacko i hrvatsko stanovniStvo nije vjerovalo ponudama i obec¢anjima ustasa, smatrajudi da je najsvrsishodnije
u tim prilikama ostati u stanju iS¢ekivanja: ,Kad je po¢eo ustanak u kome se pod vodstvom komunista naslo srpsko
seljaStvo kao osnovna snaga, koja je i ranije bila glavni oslonac rezimu stare Jugoslavije, Muslimani i Hrvati razumljivo
nisu imali dovoljno elemenata za brzo opredjeljivanje.” - cit. prema: D. Lukac, ,Neke posebnosti djelovanja komunista
u ustanku u Bosanskoj krajini”, Istorijski zbornik, br. 2, Banja Luka, 1981, 137, 141.
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Cinjenica je da su Muslimani, pise Zdravko Antoni¢, ,imali lo3e iskustvo sa rezZimima biv3e Jugoslavije, ali je isto tako
¢injenica da je najveci broj Muslimana docekao okupaciju kao jos losije rjesSenje za svoju buduénost. Buduci da iz
toga nisu vidjeli neki konkretniji izlaz, oni se prema okupatoru, bar u prvo vrijeme, odnose dosta lojalno i pokorno”;
opsir. Z. Antoni¢, Ustanak u isto¢noj i centralnoj Bosni 1941, Beograd, 1973, 52.
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iskazivali su, s druge strane, mnogi Bo$njaci - ranije pristalice Samostalne
demokratske stranke.*

Ustaske koncepcije o mjestuiulozi Bosne i Hercegovine u stvaranju NDH
bila je od pocetka ozbiljno poljuljana. Tome su, pored ocitih natega koje su
obiljezavale tumacenje razvoja BiH, ,,duse i srca Hrvatske”, kao iskljucivo
hrvatske zemlje, posebno doprinijela dva konkretna momenta: krvava
praksa koja je obiljezila ustasku politiku prema Srbima i apsurdnost
dokazivanja hrvatstva Bosnjaka.*® Ustaska publicistika se suprotstavlja-
la misljenjima o postojanju , muslimanskog pitanja”. ,Ne, mi nemamo
muslimansko pitanje”, govorio je sam Ante Paveli¢, ,,drzave koje imaju
kolonije, imaju muslimansko pitanje”.”” Upornost u ponavljanju propa-
gandnih poruka: ,, Muslimani Hrvati nisu samo dio hrvatskog naroda,
oni sujedinstvena sastavna sr¢ika hrvatskog naroda. Bosna nije pripojena
Hrvatskoj, nego je Bosna Hrvatska, srediste i teziste hrvatskog naroda i
Nezavisne Drzave Hrvatske” trebala je uvjeriti bosnjacku javnost u, navod-
no, iskrene namjere ustaskog rezima. On je poduzimao brojne mjere s
ciljem kroatizacije Bosne i Hercegovine.*® Ustaski rezim je bio kopija svojih
naci-fasistickih uzora. Njegova propaganda bila je odbljesak Gebelsove i
Musolinijeve propagande, mada liena njihove hipnoti¢ne mo¢i.* Politika
je oduvijek ,,povlaséeno podrucje lazi”. U najsirim bos$njackim slojevima
ustaski rezim nije mogao osigurati podrsku. Na propagandu o Bosnja-
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H. Matkovi¢, ,Bosansko-hercegovacki muslimani u programu ustaske emigracije i politici Nezavisne Drzave Hrvat-
ske”, Casopis za suvremenu povijest, br. 3, Zagreb, 2006, 1033.
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u morfologiji kulture NDH 1941.-1945.", Casopis za suvremenu povijest, br. 1, Zagreb, 2007, 67-68.
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nesretnoj Bosni. Prvo srpske i zidovske, pa onda muslimanske. Dok su nasa naselja klana od podivljalih ¢etnickih
rulja, pod komandom raznih Dangica, Jevdevica i Buji¢a, dotle su ustase svoje 'viteStvo' pokazivali po koncentraci-
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skoro jednu petinu naseg naroda. Cetnici koje su usta3e svojim nedjelima i stvorili. Da ne bi raznih legija i milicija,
koje su stvorili sami muslimani i koje su sa slabim naoruzanjem branile muslimanska sela i gradove, ne bi nas, po
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tako da brane svoje ugrozene obitelji i opstanak.” — prema: M. Imamovi¢, BoSnjaci u emigraciji: monografija Bosanskih
pogleda 1955-1967, Sarajevo, 1996, 191.

59
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u Drugom svjetskom ratu”, Prilozi, br. 32, Sarajevo, 2003, 238.
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cima kao, navodno, rasno najcistijem dijelu hrvatskog naroda lijepili su
se medu Bo$njacima ,,uglavnom razni deklasirani elementi”.® Radilo
se o najtanjem sloju seoskog i gradskog stanovnistva, i to prvenstveno o
onima ,sa dna”, koje su ¢ak i pojedini visoki ¢inovnici NDH i oficiri do-
mobranstva identificirali kao poznate pljackase, robijase i siledZije.** Ni
otvaranje dZamije u Zagrebu u augustu 1944. nije bio snazniji argument
za rast simpatija BoSnjaka prema NDH.*

Na politicku scenu je 1941. stupio drustveni olos ,,onaj odozgo i onaj odozdo,
parazitinasilnik bez ikakvih skrupula, koji je odjednom postao neogranice-
ni gospodar Zivota svojih sugradana.® Ugljesa Danilovi¢ pise da su se ozbiljni
ljudi, koji su drzali do svog dostojanstva, poceli otvoreno distancirati od
ustaske politike. Nisu se prihvatali odgovornih funkcija u novom rezimu,
pajeizbor padao na one koji suinace ,uzivalilosu reputaciju”. Bilo je i prim-
jeradasusei,posteniljudiprihvatali tih duznosti s namjerom ili iluzijom
da ce sprijeciti zlo¢ine kriminalnih elemenata”.* Javno nezadovoljstvo sa
zavodenjem ustaske vlasti u BiH doSlo je do izraZaja i u zajednickoj rezolu-
ciji grupe predratnih bosnjackih i srpskih politicara upucenoj njemackim
vlastima. Ustaske vlasti su hitro reagirale na pojavu ove rezolucije, po-
hapsivsi njene srpske potpisnike, dok je bosnjackim ,,strogo zaprieceno da
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ABC Muslimana, priredili A. Purivatra i M. HadZijahi¢, Sarajevo, 1990, 35.
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P. Moraca, Jugoslavija 1941., Beograd, 1971, 54-55. Gruhonji¢, kotarski predstojnik u Vlasenici, analizirajuci razloge izbijanja
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i Gogaliju u Foci. - prema: Bosanski pogledi 1960-1967, London, 1984, 233.
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odustanu od takvih protivhrvatskih i protivustaskih ideja”.* Nije bilo malo
slucajeva da su u Sarajevu i drugim mjestima Bos$njaci i Hrvati primali i
skrivali od progona pojedince, pa i ¢itave porodice Srba i Jevreja, rizikujuci
pritom da i sami postanu zrtve progona.* Ugledni je i utjecajni Uzeir-aga
HadZihasanovi¢, sarajevski trgovac, na pitanja nekih Bo$njaka treba li
preuzimati jevrejske radnje u Sarajevu odgovarao: ,,Kada je poplava, dubre
pliva po povrsini.”

Svi Bo$njaci nisu od 1941. do 1945, kao ni pripadnici drugih naroda, imali
jedinstveno politicko misljenje, pa se i ne moze govoriti o politickom drzanju
Bosnjaka kao cjeline tokom Drugog svjetskog rata. Svaki fenomen u politic-
kom Zivotu Bo$njaka u tom periodu treba posebno ispitivati, ocjenjujuci
njegove drustveno-politicke i historijske dimenzije.*® Brzi razvoj dogadaja
1941. godine, nepovjerenje i nesigurnost u kona¢ne namjere ustasainjihove
ciljeve ostavljali su teske dojmove u svijesti zatecenog i zbunjenog bosn-
jackog naroda. Stalno isticanje propagandne masinerije o jedinstvu i slozi
muslimana i katolika kao ,jedinstvenog hrvatskog naroda” nije u praksi
dozivljavalo potvrdu. Distinkcija u tretmanu muslimana i katolika oc¢itovala
se iuponasanju vrhova nove vlasti, kadrovskim kombinacijama i forsiranju
katolika. U oruzanim formacijama Hrvatskog domobranstva i ustaske vojnice
rijetki su bili Bo$njaci s vi§im ¢inovima ili na visim komandnim pozicija-
ma.® Zanemarivanje prava BoSnjaka i tamo gdje su bili ve¢ina rezultiralo je
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R. Hurem, ,Pokusaj nekih gradanskih muslimanskih politicara da Bosnu i Hercegovinu izdvoje iz okvira Nezavisne
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M. Hamovic piSe da su intervencije BoSnjaka i Hrvata u Sarajevu za Srbe i Jevreje u ,prvim danima nakon uspostav-
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da ¢e i nad njima biti primijenjena ista kazna od koje Zele da nekoga izbave.” — prema: M. Hamovi¢, IzbjegliStvo u
Bosni i Hercegovini 1941-1945, Beograd, 1994, 47-48.
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otvorenim protestima i prigovorima. Sem toga, medu njima se javljaoibunt
$to su ustase neprestano nastojale sto vise produbiti jaz izmedu Bos$njaka
iSrba. Zato je raslo neraspoloZenje Bosnjaka prema ustaskom rezimu. Oni
se, prema italijanskim izvorima, ,podjednako plase i hrvatskog Sovinizma
i srpskog nacionalizma, zbog ¢ega im i treba zastita mo¢nog rezima”. Od
septembra 1941. isticana je Zelja da se, ukoliko ustase ne promijene svoju
politiku, Bosnjaci stave pod njemacku zastitu i upravu.”

Ustaska politika progona Srba eskalirala je u ljeto 1941. godine. Ustase
su svjesno nastojale uplesti Bosnjake u svoje antisrpsko nasilje. Odziv
Bosnjaka za ucesce u ustaskim strukturama vlasti nije bio, po ustasama,
zadovoljavajuéi.* Eskalaciji medunacionalnih sukoba ustase su doprino-
sile ucestvujuci u progonima Srba, noseci u akcijama fesove i koristeci
bosnjacka imena kako bi mrznja i osveta Srba bila okrenuta prevashodno
prema Bo$njacima, kako bi ih prikazali odgovornim za ustaske zlocine, a ti
dogadaji predstavili kao ,,medusobno razracunavanje izmedu muslimana
i pravoslavaca”’? Iz sarajevskih radionica je, prema narudzbi Bjelovarske
pukovnije, bilo uradeno 5.000 komada fesova.” UstaSe su Cesto nosile i

bioizlozen u NDH, bilo i Srba u ustaskoj vojsciivladi: ,Casnici Oruzanih snaga NDH general Fedor Dragojlov (nacelnik
Operativnog odjela Glavnog stozera) i general Buro Gruji¢ (glavar Glavnog stozera) (koji) su bili jedni od glavnih
osoba u organiziranju i ustrojavanju Ministarstva domobranstva, 5to je zapravo Ministarstvo obrane; bojnik Vladimir
Graovac, zapovjednik 5. bombarderske skupine Hrvatske zrakoplovne legije na Istoénom frontu gdje je i poginuo
1942; dr Savo Besarovi¢, zastupnik u Saboru NDH te ministar u vladi NDH; Uro$ Doder, zastupnik u Saboru NDH." -
prema: L. Miceta, ,Vane lvanovic - post skriptum jednog Jugoslovena’, feljton, Politika, Beograd, 30. novembar 2010.
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koljemo Srbe, to su nase komsije.' Artukovic ih je izbacio, a Halida Cau3evi¢a kasnije su sudili partizani iako je agitirao
protiv suradnje s ustaskim rezimom.” Teufik Velagi¢, pripadnik organizacije Mladi Muslimani, ukazuje da ni vjerske,
ni svjetovne organizacije muslimana, ni elita, ni ‘mase’, nisu pristajale uz ustase. Oni koji su pristupili ustaskoj vlasti,
kao Osman i DZafer Kulenovi¢, nisu imali mandat muslimanskog naroda. Ali, sva ta opredjeljivanja treba gledati u
okviru vremena i uslova koji su tada postojali. 13li su valovi bez milosti, malo je tko mogao biti u zavjetrini. Mozda
su iznimke bili Sarajevo i Mostar, jer se tamo vlasti u toku okupacije nisu smjenjivale, a svi drugi gradovi mijenjali
su vlast po nekoliko puta. da je ustaska vlast bila koliko-toliko normalna i pravedna, bilo bi manje Zrtava i manje
osveta.” — cit. prema: M. Gali¢, Politika u emigraciji, 82,179.
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M. Hadzijahi¢, Posebnost Bosne i Hercegovine i stradanja Muslimana, Sarajevo, 1991, 52-53.
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Upor. H. Kamberovi¢, ,Muslimani i NDH", Preporod, br. 22/509, Sarajevo, 15. novembar 1991. U proglasu Pokrajinskog

59



Zbornik radova Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative, Sarajevo, 2021.

fesove ,vrseci razna zlodjela, kojom su se prilikom nazivali medusob-
no i muslimanskim imenima”. Ustage iz Ljubuskog i Sirokog Brijega
su se u isto¢noj Hercegovini oslovljavali muslimanskim imenima.” Iz
Sarajeva je u Visegrad bila upucena jedna ceta domobrana ,sastavljena
pretezno od Hrvata koji su na glavi nosili fesove””> Usta$e iz zapadne
Hercegovine, s fesovima na glavi, stigle suiu op¢ine Gorazde, Pothran-
jen i druga mjesta u jugoistocnoj Bosni.”® Nazif Ali¢ iz Rogatice pisao
je u ljeto 1941. da je vidio vojnike koji su izlazili iz vagona da su ,imali
vojnicko odijelo sivomaslinasto i na glavama su imali fesove, nisu dobro
znali govoriti srpskohrvatski, bili su neki Zagorci”.”” Za nekoliko mjeseci
vlasti u focanskom srezu, od oko 38.000 Bosnjaka, ,,ustaski rezim nije
uspio mobilizirati viSe od dvanaest ljudi u ustase. To zbog toga, §to se
je operiralo sa protusrbskim parolama. I to su bili uglavnom odbaceni
elementii proleterijat, koji nikako nije mogao predstavljati muslimane.””®

komiteta KP) narodima BiH u augustu 1941. BoSnjaci se upozoravaju da ne nasjedaju na politiku ustasa koji su
stavljali ,fesove na glavu, pa onda isli po srpskim selima i ubijali mrcvarili srpske seljake, Zene i djecu, da bi protivu
vas okrenuli opravdanu, osvetu srpskih seljaka.” - prema: Z. Antoni¢, ,Napori KPJ na sprovodenju politike bratstva
i jedinstva u istocnoj i centralnoj Bosni 1941. godine”, Prilozi, br. 5, Sarajevo, 1969, 71, nap. 30.
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N. Baji¢, ,Komunisticka partija Jugoslavije u Hercegovini u ustanku 1941. godine”, Prilozi, br. 2, Sarajevo, 1966, 210; I.
Banac, ,Hrvati i BoSnjaci”, Behar, br. 32-33, Zagreb, 1997. Hafiz Abdulah-ef. Budimlija istice da su ustase i u Srijemu
nosile fesove u progonima Srba: ,Ustase nataknu fesove i hajde drz' ga Mujo, drz' ga Haso. | sve je to u kolonamaislo
preko Race kroz Bijeljinu za Srbiju, protjerani. Kad su dosli na Racu docekali su ih Muslimani u $ajkacama, odnosno
onim hrvatskim kapama, nije u fesovima. I sad oni se ¢ude, nama pricaju u Bijeljini. | miih svracamo da se osvjeze, da
se umiju, da popiju kahvu, da jedu ako su gladni. Pa kazu: Sta ste vi? Muslimani. Pa kazu nas tamo Muslimaniizgone,
ana Racinas Hrvati lijepo docekali. A to je obratno. | mi njima kazujemo sta je, kako je.” - prema: ,Kazivanje hafiza
Abdulaha-ef. Budimlije o Bijeljinskoj rezoluciji", Arhiv Tuzlanskog kantona, Fond memoarske grade, 3.
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I. Kljun, Visegrad - hronika genocida nad BoSnjacima, Zenica, 1996, 69. Zulfikarpasi¢ piSe 1962. u Bosanskim pogledima:
JUstaska vlast je postavljena do Drine odmah u aprilu 1941. godine. Stvoreni su ustaski logori i logornici, oruznicke
postaje itd. Ti krajevi su bili izloZzeni ustaskom teroru jednako kao i ostali. Srpsko-pravoslavne crkve su bile zapeca-
Eene, svecenici i prvaci pohapseni, srpsko ime zabranjeno i pocela su klanja. Franceti¢ i njemu sli¢ni pravili su ‘izlete’
u Focu, Rogaticu, Vlasenicu i Visegrad, odvodili i ubijali neduzne ljude. Lov na Srbe bio je u jeku i groznica straha
uhvatila je ove krajeve. Muslimane je ovo zaprepastilo, a Srbe obezglaviloiistravilo... DrZzanje muslimana u to vrijeme
je dobro poznato. U ogromnoj veéini oni su osudili ustaska nedjela (3est javnih protesta, rezolucija...) Muslimanski
prvaciiilmija su utjecali na mase da ne idu u ustase i da im uskrate pomo¢, 5to im je uglavnom uspjelo. U Zagrebu u
Paveli¢evoj vladi su sjedili Kulenovi¢ i Suljak, a u Sarajevu s popom Bralom i Hakija Hadzi¢. Nisu imali toliko odgovorne
koliko kompromitujuée duznosti. Ova ¢injenica, pored prora¢unatog oblacenja fesova ustasama katolicima, te stara
mrznja na muslimane, koja je viadala u nekim Sovinisti¢kim krugovima Srba, omogucila je da cetnicko vodstvo, Stabovi,
komandant i ‘vojvode’, sastavljeni od Sovinista zatrovanih vjerskom mrznjom, povedu srpske mase u klanje ‘Turaka'."
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K. Celjo, ,Muslimanske milicije u BiH 1941-1945", Glasnik, Rijaset IZ u BiH, br. 11-12, Sarajevo, 2007, 1136.
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N. Ali¢, Svjedocenja i siecanja o pokoljima Muslimana od strane Cetnika u okolini Rogatice, rukopis, BZK ,Preporod”, Sarajevo;
upor. S. Bandzovi¢, ,Prilog proucavanju cetni¢kog genocida nad Muslimanima u istocnoj Bosni", Istorijski zbornik, br.
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Prvi progoni Srba izvr3eni su u selima Celebi¢i, Ustikolina, Miljevina,
Dragocavaiu Foci.”

Mnogobrojni su primjeri bo$njacke solidarnosti sa progonjenim Srbima.*
Sead-beg Kulovi¢, tuzlanski gradonacelnik, koji je zagovarao autonomiju
BiH iustaskireZim smatrao ,priviemenim i vjestackim”, po navodima ne-
koliko srpskih gradanskih porodica, pomagao je Srbima i $titio ih od ustasa
»ne samo u Tuzli nego i u nekim manjim mjestima isto¢ne Bosne”.** Nakon
stradanja grupe ustasa na Ozrenu krajem augusta 1941. ustase su u Tuzlu
pozvale Vjeceslava Montanija, kotarskog predstojnika iz Brckog, koji se ve¢ bio
proc¢uo zbog brutalnih progona JevrejaiSrba, da sa svojim ustaSama pomogne
u izvr§enju odmazde nad srpskim stanovni$tvom u gradu. Namjera je bila
da se kvart Srpska varo$ razori, a stanovnistvo pobije ili internira. Ugledni
tuzlanski Bosnjaci su, saznavsi za ove namjere, organizirali konferenciju
kako bi sprijecili planirani zlo¢in. OdrZana je u prostorijama zanatlijskog

,U Fodi je ustasama pridla jedna mala grupa, to su bile pijanice, beskuénici, koji su obukli ustasku uniformu. Bila je
to najgora fukara... Smatrao sam da mi muslimani treba javno da protestiramo i onemogucimo tu grupu ustasa i
to hap3enje. To je bilo moje misljenje i tada sam razgovarao s vrlo uglednim ljudima, kao 3to su bili Ahmet Trhulj,
Muhamed-beg Avdagic¢ i drugi, pa su oni protestirali protiv tih nedjela.” Cetnici su kasnije, nakon zauzimanja Foce,
napravili pravi masakr. Zulfikarpasi¢ 1957. u svom poznatom zapisu Put za Focu istice: ,Eto za Sest mjeseci naslo
se medu muslimanima dvanaest ljudi, koji su prihvatili poziv da saraduju sa ustaskim vlastima, a za osam sati su
skoro svi Srbi postali ¢etnici i poceli da kolju sve od reda, ne birajuci i ne pravedi razliku ko je kriv, a ko nije. I nije se
naslo ni dvanaest od Sesnaest hiljada Srba da uzme u zastitu bar jednog muslimana ili njegovu obitelj i imovinu od
osam hiljada poklanih muslimana u focanskom srezu. To je ljaga koju niko ne¢e modi izbrisati sa lica mojih srpskih
sugradana.” — prema: M. bilas, N. Gace, BoSnjak Adil Zulfikarpasi¢, 70-74. Zulfikarpasic je kasnije o tome govorio:
L,Ali problem nase generacije i naseg naroda nije da ispitivajuci ove dogadaje i sami padnemo pod psihozu zlocina i
osvete, da se otrujemo i postanemo nesposobni da poSteno uvidimo sve dogadaje i, $to je najvaznije, iz njih nau¢imo
i uc¢inimo sve, da se oni nikad vise ne ponove, da trazimo puteve izmirenja i zajedni¢kog Zivota, jer bez toga nam
nema mira ni opstanka u nasoj dragoj, ali nesretnoj domovini.” - vidi: M. Slezovi¢, ,O0dgovor Vladimiru P.", https://
www.danas.rs/dijalog/licni-stavovi/odgovor-vladimiru-p/.
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Alija Gogalija, ustaski logornik, od 22 uhap3ena Srbina u Ustikolini, ,uz bogatu naplatu od rodbine i prijatelja,
oslobodio je 12 zatvorenika, a deset je upuéeno u zatvor gdje su ubijeni”. U Miljevini je uhap3eno 15 seljaka, od kojih
su Cetiri ubijena u zatvoru, ,a ostale je oslobodio Gogalija uz naplatu”. U Foci je uhap$eno 15 Srba, koji su potom
upuceni u logor u Gospicu, gdje su ubijeni. Do pocetka decembra 1941. ustase su u Foci i okolini ubile 69 Srba, Sest
Bosnjaka i Cetiri Hrvata, a italijanska vojska pet Srba i dva Bosnjaka. — nav. prema. M. Kafedzi¢, ,Dokle i zasto!?",
u: Sjecanja, opomene i poruke, Sarajevo, 2012, 151-152. Rodoljub Colakovi¢ pi3e da ustase ,u istocnoj Bosni nisu imale
onakav uticaj kao, na primjer, u zapadnoj Hercegovini (Siroki Brijeg, Capljina, Ljubu3ki) ili u srednjoj Bosni i Bosan-
skoj krajini (Travnik, Bugojno, Kupres, Livno). Stoga u isto¢noj Bosni nije bilo neposredno poslije okupacije toliko
masovnih zlo¢ina kao u spomenutim srezovima, i po pravilu su ih vrsile ustase koje su slate iz Sarajeva u pojedina
mjesta (Vlasenica, Bréko i drugdje).” - cit. prema: R. Colakovi¢, ,O drustveno-politickim prilikama u isto¢noj Bosni
uodi izbijanja ustanka 1941.", 21
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O. Marasovi¢, ,Narodnooslobodilacki pokret u gradu i prvoj godini ustanka”, u: Sarajevo u revoluciji, knj. 2, Sarajevo,
1977, 488.
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Dalje se navodi ,da je ¢ak licno intervenisao da se iz tuzlanskog zatvora pusti nekoliko desetina zarobljenih parti-
zana". - prema: D. Susi¢, Parergon: biljeSke uz roman o Talu, Sarajevo, 1980, 213.
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udruzenja Senat. Nakon ove konferencije trojica uglednih gradana, s tu-
zlanskim muftijom Muhamedom-ef. Kurtom na celu, posjetila su njemackog
komandanta mjesta Hohbajera i potpukovnika Vistaiizloziliim protivljenje
tuzlanskih BoSnjaka ustaskim namjerama. Shvataju¢i ozbiljnost situacije,
njemacka komanda je pisanim putem zabranila ustasama da poduzimaju
bilo kakve mjere odmazde bez njene saglasnosti.? Zbog pokusaja da se utvrdi
istina o nestanku vise desetaka uhapsenih rogatickih Srba, Ragib Caplji¢,
veliki zupan Velike Zupe Usora i Soli, bio je izloZen optuzbama ustasa, koje
su trazile da se on smijeni kao nepouzdana li¢nost na povjerenoj duznosti.®
BoSnjaciiHrvati Sirom Bosanske krajine , 8titili su i sakrivali srpske porodice
od progona ustasa, Cesto i po cijenu sopstvenih Zivota”. U Hercegovini je bio
veliki broj primjera solidarnosti i pomo¢i ,Hrvata i Muslimana ugroZenim
Srbima, svojim komsijama. Oni su ih obaveStavali o namerama ustasa, krilisu
ih u svojim kucama, ili se otvoreno suprotstavljali i otimaliih iz ruku ustasa,
kada su ih ovi vodili na gubiliste”. Grupa Bo$njaka iz sela Mulja, u Gatackom
srezu, koju su ustase mobilizirale, pobjegla je svojim ku¢ama odbijajuci da
ucestvuje u pogromima Srba. Meho DZelilovi¢, nadnicar iz Capljine, koga
su ustase mobilizirale i dovele do jame kod samostana na Humcu, blizu
Ljubuskog, posto je odbio ucestvovati u ubijanju pohapsenih Srba, ubijen je i
bacen u jamu.* Kada su ustase u Bile¢i uhapsile nekoliko Srba, najugledniji
Bosnjaci su se usprotivili ovoj akciji i prisilili ustase da uhapsene puste. Neki
Bo$njaci u Jablanici, odbivsi da vrSe duznost Zandara, bili su strijeljani. Postoje
i misljenja da su neki bosnjacki politicari usli u vladu NDH da bi djelovali u
smislu pokusaja obustavljanja ustaskih zloc¢ina i bezakonja.®

Zlocini ustasa nad Srbima izazvali su takve srpske ustanicke reakcije koje
su pod utjecajem velikosrpske propagande, parola o ,,Srpskoj Bosni”, ,bor-
bi protiv Turaka i Sokaca”, imale i Sovinisticki karakter.® Revansisticke
tendencije pod plastom hitro istaknutih i revitaliziranih nacionalnih i
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atavistickih parola ¢inile su zato krupnu zapreku masovnijem ukljuc¢ivan-
ju bosnjackog stanovnistva u prve tokove srpskog ustanickog pokreta.
Nasilje se javlja kao dio iskustva, drustvene i mentalne stvarnosti. Dusan
Lukac ustvrduje da bo$njacke i hrvatske mase, ,uvrijedene progonima i
nemilosrdnim izrabljivanjem od strane velikosrpskog rezima do rata, pod
jakim uplivom okupatorske i ustaske propagande i iznenadene samim
ustankom srpskih masaiprijetnjama pojedinih ustanickih grupa, bile su
u ovo vrijeme potpuno van ustanickog pokreta”.®” Stav ustanika o saradnji
sa Hrvatima i Bosnjacima bio je u mnogim krajevima takav da nije hrabrio
Hrvate i Bosnjake da se i oni pridruze ustanku. Historija je ostala duzna
objasnjenja i za one neduzne BoSnjake koji su iz najplemenitijih pobuda
krenuli u ustanak 1941. godine, a koji su pobijeni pod shvatanjem da se
,Turcinu ne moze vjerovati”.®® Prvi vidniji rezultati pristupanja Bosnjaka
NOP-u (osim pojedinacnih slucajeva) bilo je, iza augusta 1941, stupanje
vece grupe Bosnjaka, ve¢inom iz sela Satorovi¢i, Okruglo i Osovo, u Ro-
manijski partizanski odred. Polovinom oktobra u njemu je formirana
prva bosnjacka partizanska jedinica, tzv. Mujina ceta, koja je do decembra
prerasla u bataljon. Nesto kasnije formirana je sli¢na jedinica u zenickom
kraju.® Bosnjaci komunisti u ustanickim jedinicama najcescée su morali
zivjeti i djelovati pod ilegalnim, srpskim imenima.® Vise je primjera gdje
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D. Lukag, ,Prilog izu€avanju nacionalnog pitanja u BiH", Prilozi, br. 4, Sarajevo, 1968, 457.
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Atif Purivatra navodi 1991. da ,grozomorno nabijanje na kolac Avde Dovadzije, od strane novopecenih Cetnika,
svjedoCiiza nase dane u svakom pogledu. A ovaj dramati¢ni dogadaj ne obradi ni jedno knjizevno djelo.” - prema:
,Muslimani su svoji na svome”, Islamska misao, br. 146, Sarajevo, februar 1991, 7.
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Opsir. C. Kazazovi¢, ,Formiranje muslimanskih partizanskih jedinica u isto¢noj Bosni”, u: Istocna Bosna u NOB-u, knj.
11, Beograd, 1971,188-189.
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Zulfikarpasic je ukazivao na to da su medu prvim partizanima bili veoma zastupljeni i BoSnjaci, ali da je KP) dala
direktivu da oniijevreji,a ¢esto i Hrvati, moraju ,nositi” srpska imena na terenu: ,Tako je Hasan Brki¢ bio Aco, Oskar
Danon bio je Jovo, ja sam takode bio Aco... Izgledalo je tako kao da su Citav komandni kadar i prvi borci u Bosni bili
isklju¢ivo Srbil I ja moram da vam kazem da su nas srpski seljaci Cesto pitali: ,Sta je s Turcima?! Gdje su oni?! Zasto
ih nema u partizanima?! Upravo takvo pitanje meni je na jednom zboru postavio neki srpski gazda, knez tog sela.
A sjedimo tu, Lakisi¢, Avdagic¢, Cengi¢, Hamovi¢, Kovacevi¢, Zulfikarpasic... i sutimo! Time se stvarala jedna protu-
muslimanska atmosfera. Umjesto da je KPJ otvoreno rekla kako smo mi dosli da zajedno sa nasom bra¢om Srbima
branimo njihova sela, ona je te komunisticke kadrove, ali i borce preimenovala! Meni ni do danas nije jasno zasto
smo mi bili primorani da krijemo nasa prava imena, jer je ta okolnost veoma negativno uticala na srpske mase.”
Ubitacnaje bila parola, navodi Zulfikarpasi¢, da su Muslimani morali skrivati svoj identitet, porazna za one koji su bili
partizani. Niko od mnogih Muslimana koji su otisli na Romaniju, u Kalinovacki odred, nije mogao nositi musliman-
sko ime. Po njemu, naredbu za takvo postupanje, izdao je Pokrajinski komitet KP za BiH, ,Rodoljub Colakovi¢, Iso
Jovanovic... Buro Pucar nije se toga drzao, ali on je imao drukgiju, bolju situaciju. A u Hercegovini, isto¢noj i srednjoj
Bosni Muslimani su nosili srpska imena.” — prema: M. Gali¢, Politika u emigraciji, 83; Zulfikarpasic¢ je bio kritican i
prema stavu nekih partizanskih rukovodilaca prema cetnicima: ,Politika partizana prema Srbima bila je sljedeca:
ako je neko i bio u €etnicima, a bio sklon da prijede nama, vrata su mu bila otvorena do 1943. godine, dok se nismo
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su ustanici u Bosanskoj krajini ispoljavali mrznju i neprijateljsko drzanje
prema Hrvatima i Bo$njacima, pljackali i palili bosnjacka sela, ubijali
Bosnjake. Ustanici su u vise slucajeva odbijali saradivati s BoSnjacima i
Hrvatima. U isto¢noj Hercegovini neki predstavnici ustanika radili su
na tome da se bunt usmjeri na obrac¢un s Bo§njacima. Ustanici u isto¢noj
Bosni ispoljavali su sli¢ne inicijative. U jesen iste godine oni su tu izvrsili
zlo¢ine nad BoS$njacima. Bilo je i slu¢ajeva ustanickog terora nad Bosnja-
cima, u kojem su ucestvovali i neki srpski komunisti (primjerice, pokolj u
Kulen-Vakufu u septembru 1941). Partizanski rat u BiH poceo je, zapravo,
kao srpska pobuna - u kojoj su komunisti saradivali sa ¢etnicima - protiv
ustaskog rezima i okupatora.”

Pojavom cetnickog ravnogorskog pokreta Draze Mihailovic¢a na ratnoj sceni,
sa preciziranim ciljevima o etnicki ¢istoj, velikoj srpskoj drzavi, prilike su,
posebno po opstanak Bosnjaka, jos vise usloznjene. U Cetnickoj zakletvijasne
su dvije osnovne odrednice njihove ideologije: borba za Srbiju (,,srpskinarod”)
iizvrSenje odmazde. Antihrvatstvo, antimuslimanstvo i antijugoslavenstvo
su bili ideologija CetniStva. Smatralo se da se u ratu moraju udariti , ko¢ié¢i”
oko srpskih zemalja. Na putu ostvarivanja homogene srpske drzavne zajed-
nice njihovi planovi su predvidali ¢i§¢enje Sandzaka i Bosne i Hercegovine od
BosnjakaiHrvata. U programskim i drugim dokumentima ¢etnickog pokreta
Bosnjaci su tretirani kao ,,nenacionalni element”, ,unutrasnji neprijatel;j”,
,Turci”isli¢no, a njihovo unistavanje smatrano je za ,najsvetiju duznost”.”

Prema navodima A. Zulfikarpasi¢a, posada domobrana povukla se iz Foce
krajem 1941. godine ¢im su se oko tog grada pojavili ¢etnici.” Drina je poc-

krvavo potukli... Mi tjeramo Cetnike, uhvatimo ih, Colakovi¢ (Rodoljub Colakovi¢ - prim. S. B.) im odrzi govor, pusti
ih daidu ku¢amaili da pridu nama. I to koljace koji dolaze s fronta protiv muslimana. Te propuste vis-a-vis cetnika
Tempo (Svetozar Vukmanovi¢ Tempo — prim. S. B.) je u svojim uspomenama prili¢no objektivnoiistinito ispric¢ao, pa
su ga komunisti iz vodstva BiH, zacudo i Srbi i muslimani, optuzili da je preokrenuo historiju Bosne.” Colakovi¢ je, prema
sudu Zulfikarpasica, bio nosilac ,favoriziranja srpstva, s kojom su se muslimani, po njemu, trebali identificirati”. Cinjenica
jedaje ,bosnjacka inteligencija - nasi rukovodeci kadrovi u Bosni i Hercegovini — bila zastupljena u velikom broju i medu
borcima, i rukovodeé¢em kadru partijskih organizacija, a da se nisu, iz oportunisti¢kog stava partijske organizacije Bosne
i Hercegovine i Rodoljuba Colakovica, iskazivali kao muslimani ili Bo3njaci, 5to je opet izazvalo jednu reakciju u srpskim
masama da se pitaju gdje sumuslimani, zasto ih nema.” - vidi: M. Dilas, N. Gace, Bosnjak Adil Zulfikarpasic, 82, 90.
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Upor. |. Banac, ,BosSnjaci, komunizam i njegovo naslijede”, Godisnjak, BZK ,Preporod”, Sarajevo, 2011, 113; M. Bergholz,
Nasilje kao generativna sila: identitet, nacionalizam i sjecanje u jednoj balkanskoj zajednici, Sarajevo - Zagreb,
2018, 21-22.
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R.Pajovi¢, ,Pokolj Muslimana u Sandzaku i dijeluisto€ne Bosne u januaru i februaru1943. godine”, u: Neretva-Sutjeska
1943, Beograd, 1969, 510.
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,Ovi suonda unidliu grad i napravili op¢i pokolj Zena, djece i staraca, sve muslimana, i ostavili za sobom jedno veliko
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etkom decembra izbacivala bo$njacke leSeve. Da bi to sprijecili, Cetnici su
ubijenima razrezivali trbuhe kako bi tjelesa potonula. U tome su ucestvovali
vecinom mjestani i srbijanski cetnici, ,,ali ovih zadnjih je bilo vrlo malo”.*
Zulfikarpasic se prisjecao ulaska u rodnu Focu: ,,Na Miljevini smo naisli
na strasnu sliku. Kod jednog potoka, preko kojega smo morali projahati,
stajala je hrpa poklanih Zena, staraca i djece. Preko njih je bio pao snijeg.
Ispod bijelih nanosa virile su noge, glave, ruke ili ramena. LeSevi su bili
iznakazeni, otekli. Snijeg koji se topio bio je crvenkastisiv od krvii trulezi.
Po tragovima se vidjelo, da grabljivice razvlace leSeve. Na vise mjesta lezale
su odrtine ljudskih tjelesa, sa kojih su ptice jele ljudsko meso. Vonjalo je u
zraku, jer je ve¢ nekoliko dana sijalo sunce. Nekoliko kuéa u dolini bilo je
spaljeno. Jasuci dalje cestom prema Foci, svugdje smo nailazili na spaljena
sela. Danici¢ii Susjesno su bili do temelja spaljeni. Stanovnici koji nisu na
vrijeme izbjegli, pobijeni su i poklani. Citavim putem do Fole nismo sreli
ni jednog muslimana ni muslimanke... Preko mosta smo posli pjesice. Jos
uvijek je most bio krvav. Ispod mosta niz zidine kula, visile su poput sta-
laktita (u carstvu Necastivoga) ogromne ledenice krvi. Pod tim stra$nim
crvenim baldahinom Drina je ljuljuskala mrtva tijela, kao da ih uspavljuje.
Uz obalu lezali su naduti leSevi Zena, djece i [judi u gradanskim i seljackim
odijelima. Neki mrtvaci su bili goli.” Kada je Adil Zulfikarpasi¢, po pozivu,
jednom prilikom do$ao u Titov Stab u Foci, prije ulaska u Titovu kancelariju
iz nje je iziSao jedan od cetnickih organizatora pokolja Bosnjaka, ali sada s
petokrakom na $ubariiu oficirskoj uniformi. Na Adilov upit §ta ovaj tu radi,
Tito mu je odgovorio da je to komandant focanskog partizanskog odreda,
koji je ostavio Cetnike i pri§ao partizanima, ,vrijedan mladi¢, preko njega
¢emo privuci jos mnogo ljudi”.*

zgariste. Vrhunac tragedije bio je da je nekoliko stotina muslimanskih izbjeglica, koji su gole Zivote spasili bijegom,
otjerano uJasenovac i pobijeno, jer — po Luburi¢u - ,da su bili dobri Hrvati, ne bi ih Cetnici postedjeli”. - cit. prema:
Bosanski Muslimani ¢imbenik mira izmedu Srba i Hrvata, Ziirich, 1986, 19.

94

U Zulfikarpasicevoj porodici, toj 3iroj, u Cengi¢ima, u Fo&i, njegovih rodaka je stradalo Cetrdesetak. Pobili su ih Cet-
nici, a Cetvero je bilo uhap3eno i dvojicu su ubile ustade, kao simpatizere partizana. U Focu je, navodi Zulfikarpasic,
1941. dosao, kao ,Cetnicki komandant, neki Sergije Mihajlovi¢, kapetan, ruskoga porijekla, koji je napravio strasan
pokolj u Foci. On je bio dijete ruskog emigranta. Zaveo je krvavi rezim u Foci. | moj brat (Sabrija - prim. S. B.) je
1941. godine ubijen, koncem novembra ili pocetkom decembra. U decembru, dok sam bio u partizanima, jedna je
grupa skojevaca pobjegla i susrela se sa mnom na Zvijezdi planini i prenijela mi vijest da je moj brat, prije kratkog
vremena, ubijen. Uhvatili su ga Cetnici, prateci njegovu Zenu koja ga je posjecivala. Nasli su ga, izvukliiz kuce i poveli
na Drinu. O nacinu ubistva postoji nekoliko svjedocanstava: neki kazu da je ubijen iz puske, a neki da su ga nozem
zaklali.” - prema: M. Dilas, N. Gace, Bosnjak Adil Zulfikarpasié, 74-76.
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A. Zulfikarpasi¢, Clanci i intervjui, Sarajevo, 1991,13; takoder vidi: Isti, Clanci i intervjui: povodom 70-godi$njice, Sara-
jevo - Zurich, 1997; Isti, Osvrti, Sarajevo, 2005; Isti, Misao, pogledi, sjecanja, Sarajevo, 2005.
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Vreme, br. 261, Beograd, 12. decembar 1994. Zulfikarpasi¢ govori da je partizanski pokret ,pokazao spremnost da se
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NOP se nije odlikovao dosljednom i ¢vrstom linijom prema Bosnjacima. Sa-
drzajirelevantnih partijskih komunistickih dokumenata svjedoce da njihovi
tvorci mahom nisu osjecali potrebu da realno sagledaju polozaj Bosnjaka,
njihove egzistencijalne probleme, ulogu jedinica ,muslimanske milicije” koje
su Stitile svoja naselja, pa su ih sektaski, u masi, tretirali kao protivnike NOP-
a.” U jednom spisu Kardelj je muslimanske milicije u BiH ubrajao u ustaske
formacije, $to je u biti znacilo njihovu osudu od KPJ-a i partizana. Medutim, u
stvarnosti se nisu sve muslimanske milicije i njihovi pripadnici mogli svrstati
medu protivnike, posto je u njihovim redovima bilo dosta simpatizera NOP-a.
U sredinama u kojima partizanski komandanti nisu bili optereceni naciona-
lizmom i dogmatizmom izvrsena je diferencijacija, pa je znatnom broju tih
ljudi, koji su branili svoja sela i domove, omoguceno da pridu partizanima.*

U ratnim prilikama 1941. znatan dio bosnjackog stanovnistva u Bosni i Her-
cegovini bio je prisiljen napustiti domove u potrazi za spasom od prijeteceg
fizickog unistenja. Duge kolone izbjeglica (muhadzira) imale su prevashodno
unutra$nji prostorni karakter i kretale su se, pored privremenih zbjegova, na
relaciji selo - grad i grad - grad, uz veliku prostornu mobilnost, kao Sto su bili
odlasciizistocne Bosne u Bosansku krajinu. Manji dio muhadzira se sklanjao
u pravcu Srijema, Slavonije, SandzZaka, Zagreba i Dubrovnika, dok su u BiH
pristizale bosnjacke izbjeglice iz Sandzaka istim onim pravcem koji je jos od
1914. bio dobro poznat tom narodu. Migracijske pokrete pratile su brojne nedace:
od nasilnog napustanja domova do stradalnistva na putevima, koji su se ner-
ijetko zavrSavali pogromima, poput onih 1941. u Berkovi¢ima, Kulen-Vakufu,
Koraju ili $irom isto¢ne Bosne, naro¢ito u njenih sedam srezova: Fo¢i, Cajnicu,
Corazdu, Visegradu, Vlasenici, Srebrenici i Rogatici, gdje su muhadziri stradali
zajedno s domicilnim stanovnistvom po mjestima koja su padala u ruke ustan-
ika. Oni koji su uspjeli pobjeci trazili su spas po Sarajevu i drugim gradovima.
Na gradskim periferijama muhadziri su Zivjeli u teskim uvjetima, izloZeni
neimastini, raznim bolestima, zlokobnim pratiocima ratova.”

gine u obrani svoje domovine. Da se u borbi ne bude kukavica, to je bila najgora osobina, a to bi bilo gore nego da
si se odvojio od pokreta. | stav je bio da se borci koji su pozrtvovani primaju u partiju bez obzira na to sto mozda
imaju predrasuda - vjerskih, nacionalnih i sl. Taj kvalitet borca bio je kod nas jako cijenjen.” Op3ir. Adil Zulfikarpasi¢:
panorama pogleda, pojmova, pojava i misljenja: povodom osamdesetog rodendana, priredio Luka Miceta, Beograd, 2001; L.
Miceta, Sudbina BoSnjaka: svedoCenje Adila ZulfikarpasSi¢a, Beograd, 1999.
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E. Redzi¢, Sto godina muslimanske politike u tezama i kontroverzama istorijske nauke, 164.
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M. Imamovi¢, BoSnjaci u emigraciji: monografija Bosanskih pogleda 1955-1967, 83. S obzirom na to da je vodstvo KPJ i
NOP-a od decembra1941. do maja1944. provelo skoro isklju¢ivo u BiH, da su tu bile ,glavne postaje” komunistickog
vojno-politickog projekta (Foca, Biha¢, Neretva, Sutjeska, Jajce, Drvar, s vremenom je ,komunizacija Bosnjaka”
postala vazna u strategiji komunista. - prema: |. Banac, Bosnjaci, komunizam i njegovo naslijede, 113).
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Bos$njaci su se ratne 1941. nasli, kako se Cesto istice u literaturi, izmedu
¢ekica i nakovnja - velikosrpske i velikohrvatske politike.** Ustase su
bile sumnjicave, ukazuje J. Tomasevich, prema njima zbog njihove teznje
za autonomijom BiH, da ¢e oni iskoristiti tu autonomiju kao sredstvo za
sjacanje svijesti o svojoj posebnosti u odnosu na katolike, to jest Hrvate
u BiH i Hrvate opcenito, i da bi mogli naskoditi hrvatskim interesima
u BiH i na druge nacine”.** Ustaski zlocini i progoni Srba i Jevreja, kao i
ustanicki zlocini izazvali su otvoreni protest Bosnjaka sirom BiH. Bio je
to ,konkretan odjek duboke zabrinutosti” koja je zahvatila sve bosnjacke
gradanske politic¢are. U drugoj polovini 1941. bilo je, s rasplamsavanjem
sukoba u BiH, sve izraZenije uvjerenje medu Bo$njacima da im vlasti
NDH ne pruzaju dovoljno sigurnosti. Bosnjacke javne i ugledne li¢nosti
su nastojale izna¢i rjeSenja za opstanak vlastitog naroda.*> U Sarajevu
su u ljeto 1941. prilikom posjete Andrije Artukoviéa, ministra unutrasn-
jih poslova NDH, ,istaknute licnosti muslimanskog Zivlja” izrazile zelju
»muslimana da mirno Zive s ostalim vjerskim pripadnicima, jer bi se
bijes i osveta svakako najvise iskalila ba$ na samim muslimanima”.:®®
Bosnjacko gradanstvo je u viSe mjesta takoder stalo u zastitu Roma od
progona i deportacije. Poseban odbor koji je u tu svrhu formiran u Sarajevu
sacinio je opseznu predstavku u kojoj se dokazivalo da je napad na ,bijele
Cigane” ujedno napad ina Bosnjake. Predstavka je dostavljena ustagkim i
njemackim vlastima, pa je Ministarstvo unutarnjih poslova NDH krajem
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O tim bezimenim tragedijama, ¢ak i na kraju rata, svjedodii kazivanje A. Zulfikarpasi¢a: ,TeSko mi se dojmio i slucaj
likvidacije 200 sandzackih trgovaca. To su uglavnom bili Cestiti l[judi koji nisu saradivali ni s ustaskim vlastima niti
s okupatorom. Pobjegli su ispred Burisicevih koljaca, koji su ,istili” Sandzak od Muslimana. Cekali su na svr3etak
rata da se vrate kuéama. Sarajevska OZNA ih je pokupila u Zagrebu i o tome je mene obavijestio potpukovnik Stole
Kovacevig, Srbin, i zamolio me da neSto pokusam protiv likvidacije tih neduznih ljudi. Na putu do Sarajeva su negdje
na bosanskoj teritoriji bili pobijeni... Tu je bilo €ak i mnogo ljudi iz partizanskih porodica.” — prema: Kljucnih pet, Lju-
bljana, 1990,13; S. Bandzovi¢, Iseljavanje Muslimana iz SandZaka, 99. Drugom prilikom Zulfikarpasi¢ o ovim trgovcima
govori:,Oni su bili ostavilidu¢ane i obitelji u Prijepolju, Pazaru, Pljevljima, i isli su u Zagreb daim prode rat. Za mene
je bilo veliko razocarenje kada sam vidio da se vlast ne odnosi na isti nacin prema ljudima istih sudbina. Likvidacija
neduznih ljudi bez suda - ja se za to nisam borio." - cit. prema: M. Gali¢, Politika u emigraciji, 86.
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M. Imamovié, Historija BoSnjaka, 535; op3ir. M. Atilla Hoare, Genocide and Resistance in Hitler’ s Bosnia: the Partisans and
the Chetniks 1941-1943, Oxford University Press, New York, 2006.
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.Medu Muslimanima broj protivnika ustaskog rezima stalno je rastao, a broj pristasa se smanjivao, i protivnici su,
zajedno s onima koji su od pocetka bili manje-vise neutralni, poceli traZiti neki drugi nacin kako ¢e preZivjeti." -
prema: J. Tomasevich, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941-1945., Zagreb, 2010, 544-546.
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augusta 1941, plaseci se daljih protesta Bos$njaka, naredbom obustavilo
progon i deportiranje ,,bijelih Cigana” iz BiH.**

Vec krajem ljetaiu jesen 1941. najveci se dio bosnjackog gradanstva otvore-
no, putem niza rezolucija, ogradio od ustaske politike progona srpskog,
jevrejskog i romskog stanovnistva.” Njihovim objavljivanjem Bo$njaci
su postali ,jedina narodna zajednica u Evropi koja je javno i s potpisima
mnogih svojih najuglednijih ¢lanova protestirala protiv progona, paljevina,
ubijanja, oduzimanja imovine i deportiranja svih ljudi zbog vjere, rase ili
nacije”.* Rezolucije treba promatrati u Sirem kontekstu epohe, atmosfere
jednog vremena.

Zacetak svim ovim znacajnim rezolucijama, prije svega Sarajevskoj, smatra
se skupstinski zaklju¢ak Udruzenja ilmije , El-Hidaje” od 14. augusta 1941.
kojim se javno protestiralo protiv zlo¢ina i stradanja. El-Hidaje je pozvala
muslimane da se klone svakog zlodjela, a drZavne vlasti da §to prije zavedu
redisigurnost,u svim krajevima, ne dozvoljavajuci da se bilo $ta u¢inina
svoju ruku, kako ne bi nevini ljudi stradali”.” Rezolucija je dosla u vrijeme
kada suneki visoki funkcioneri NDH, poput Dzafera Kulenovica, uvjeravali
javnost da muslimani pruzaju podr$ku ustaskom rezZimu. Prema izvje$taju
Clavnog stozera Ministarstva hrvatskog domobranstva o opéoj unutra$njoj
situaciji, iz druge polovine septembra 1941. godine, ,,Muslimani imaju
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ABC Muslimana, 36.

105

Upor. M. Imamovic, Historija BoSnjaka, 535; B. Petranovi¢, Revolucija i kontrarevolucija u Jugoslaviji (1941-1945), knj. I,
Beograd, 1983, 94-96.
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M. Filipovi¢, BoSnjacka politika, Sarajevo, 1996, 75. Stephen Schwartz ustvrduje da su potpisnici rezolucija bili pro-
tiv zloc€ina ustaskog rezima i da su stali u odbranu ,digniteta i imovine bosanskih Srba i Jevreja”, da su rezolucije
,0d najvece vaznosti da se svijetu objasni jedinstveni odnos muslimana i Jevreja na bosanskome tlu”. — prema: S.
Schwartz, Sarajevska ruza, Sarajevo, 2006, 8.
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U tacki 4. ove rezolucije se kaze: ,Sa bolom u dusi i dubokom suéuti se sje¢amo svih onih muslimanskih Zrtava koje
neduzno padose u nemirima koji se ovih dana mjestimi¢no dogadaju. Osudujemo sve one pojedince muslimane,
koji su sa svoje strane ucinili bilo kakav ispad i napravili bilo kakvo nasilje. Konstatujemo, da su tako Sta mogli uciniti
samo neodgovorni elementi i neodgojeni pojedinci, ¢iju ljagu odbacujemo od sebe i od svih muslimana. Pozivamo
sve muslimane, da se u duhu visokih uputa svoje vjere strogo klone svih zlodjela.” - prema: M. Imamovi¢, BoSnjaci u
emigraciji: monografija Bosanskih pogleda 1955-1967,149; N. Durakovi¢, Prokletstvo Muslimana, 186. Rezolucija je upucena
najvisim funkcionerima NDH, kao i muslimanima u organima NDH: Osmanu i DZaferu Kulenovi¢u, Adem-agi Mesicu,
Hilmiji Beslagicu, Hakiji HadZi¢u. Robert Donia, pak, pise da rezolucija ,nije pripisala krivicu nijednoj osobi niti grupi.
Kao Sto suistakli historicari iz ere socijalizma, muslimanski potpisnici rezolucija kritizirali su zloCine kao devijantne
ekscese, ali nisu napadali klju¢ni ustaski program fizicke eliminacije odredenih grupa silom. Oni jesu, medutim, po-
zvali vlasti NDH da uspostave red i sprijece dalje nasilje. Oni su jasno istakli da su akcije rezima u prvim mjesecima
okupacije dovele do njihovog distanciranja od ustaskog pokreta.” — prema: R. Donia, Sarajevo: biografija grada, 214.
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razvijen osjecaj sazaljenja, pa ni u kom slucaju ne trpe nezgodan i nehu-
man postupak prema svojim bliznjima, makar ovi bili njihovi vjerski pa
i politicki protivnici. Smatraju da se Zeli zavaditi muslimane i Srbe, te da
¢e pobuna Srba dovesti u opasnost Zivote i imovinu muslimana” te da zato
traze da se ,,Zurno uspostave redovna upravna i vojnicka vlast, a sadasnje
Ustaske organizacije odmah razpuste”.* F. Friedman smatra kako su ve¢ini
Bosnjaka bile ,,tako odbojne fasisticke akcije, da su ih oni denuncirali”.*
Od rane jeseni do kraja 1941. pojavljivale su se antifasisticke, antiustaske
rezolucije bosnjackih gradanskih struktura u BiH. Prijedorska rezolucija je
obnarodovana 23. septembra, Sarajevska 18. oktobra, Mostarska 21. oktobra,
Banjalucka 12. novembra, Bijeljinska 2. decembra i Tuzlanska 11. decembra.
Ima indicija da su slicne rezolucije donesene u jos nekim mjestima. Gavrilo
Dozi¢, srpski patrijarh, naveo je u svojim memoarima: ,,Mi smo apelovali
na pristalice dr. Mehmeda Spahe, a oni su pre nasega apela pokusali sve
$to su mogli da obustave masakr i pokolj srpskog Zivlja. Nas apel primili
su blagonaklono nastoje¢i da nesto ucine u tom pravcu. Uzeto u celini,
predstavnici muslimana drze se ispravno i dobro prema Srbima i osuduju
javno i kurazno zlo¢ine ustasa.
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Prema: M. Hukovi¢, ,Bo3njaci su naj, naj, naj...", Oslobodenje, Sarajevo, 3. oktobar 2009, 10. Bosanski pogledi u martu
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Cetnickog pokreta D. Mihailovi¢a. Nasa re¢ objavljuje u novembru1961. tekst ,Borba protiv ustaskih pokolja - reakcije
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vrlo retko spominje borba koja je odmah jo31941. godine, bila pocela protiv ustaskih pokolja — ‘Nasa Re¢' Zeli ovom
prilikom da podvuce da je prvi politi¢ki otpor protiv ustaskih pokolja do3ao od strane bosansko-hercegovackih
Muslimana. Desetine intelektualaca i gradana Sarajeva, na ¢elu sa Mehmed-Ali ef. Cerimovi¢em, pretsednikom
Ulema medZlisa, Dr Sacir Sikiricem, rektorom Vi3e islamske Seriatsko-teoloske 3kole — pod punim potpisom, objavili
su svoju rezoluciju 12. oktobra 1941. godine”, ustvrdujuéi da ova rezolucija ,nije mogla biti borbenija u vreme ustas-
ke strahovlade”. Isti list navodi i Mostarsku rezoluciju kao ,borbeniju” u odnosu na Sarajevsku. Bosanski pogledi u
jesen1962. prenose tekst Ratka Parezanina, urednika emigrantske Iskre, koji kaZe: ,Muslimanske mase nisu htele
nikada u ekstreme, osecale su da bi ih takav put, obzirom na sve prilike na tlu koje nastanjuju, vodio u provaliju. U
toku Drugog svetskog rata, uz ustase su isli samo pojedinci medu muslimanima, a iza onih znamenitih rezolucija,
kojima su muslimanski domacini iz nekoliko veéih gradova Bosne i Hercegovine osudili ustaske zlocine i ogradili
se od Paveliceve 'nezavisne’ stajala je ogromna vecina muslimanskog Zivlja Herceg-Bosne." Petar Il Karadordevi¢,
nekadasnji jugoslavenski kralj, na Petom svesrpskom kongresu, odrzanom krajem juna 1963. u Chicagu, takoder
govoriorezolucijama: ,Mi Srbi ne treba da zaboravimo da su u odbranu srpskog Zivlja u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
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U trenutku nastanka, zapaza Sacir Filandra, rezolucije su kroz pera svojih
potpisnika izrazavale ,miroljubiv habitus jednog naroda, njegovo prin-
cipijelno odbacivanje diktature, diskriminacije, genocida, prozelitizma
i terora, a zalaganje za uspostavljanje principa zajednickog Zivljenja. Kao
protest protiv nereda, bezakonja i legalizovanog unistavanja, prvenstveno
srpskog i muslimanskog naroda u Bosni Hercegovini, one su istovremeno
pokazatelj politickog stanja muslimanskog naroda u tom trenutku, njegove
zateCenosti novim dogadajima, ugrozenosti, nesigurnosti, dezorijentacije
i nesnalazljivosti, $to se kasnije manifestiralo njegovim idejnim i prak-
ticnim lutanjima, zabrazdivanjima, padovima i usponima.”* Bo3njaci,
kao 3to se isti¢e u Sarajevskoj rezoluciji, ,,nisu nikom spremali ni mislili
nikakva zla, $to najbolje potvrduju ¢injenice da su svi muslimani - bivsi ju-
goslovenski vojnici - odmah nakon rata predali vojno oruzje. Muslimani su
iu svojoj proslosti za vrijeme Turske, kad su bili jedini gospodari, tolerirali
bez razlike sve vjere i nikom nisu zuluma ¢inili”. Potpisnici ove rezolucije
traze da se zavede ,,stvarna sigurnost Zivota, Casti, imovine i vjere za sve
gradane u drzavi bez ma kakve razlike”, §to ¢e re¢i i za Srbe i za Jevreje.
Dalje se zahtijeva da se ,,u buduce ne dozvoli da se poduzimaju ma kakve
akcije koje ¢e po svojoj naravi izazvati pobune i krvoproli¢a u narodu” te
da se pozovu na sudsku odgovornost ,,svi stvarni krivci, koji su pocinili ma
kakvo nasilje ili zlodjelo, bez razlike kojoj vjeri pripadali, te da se najstrozije
kazne prema zakonu, kao i oni koji su ovakva zlodjela naredivali ili za njih
dali moguénost”. U Mostarskoj rezoluciji potpisnici su ukazivali na to da
su ,nebrojeni zlocini, nepravde, bezakonje, prevjeravanja, koja su u¢injena
i koja se ¢ine prema pravoslavnim Srbima i drugim sugradanima strana
(su) potpuno dusi svakog muslimana. Svaki pravi musliman, oplemenjen
uzviSenim propisima islama osuduje ovakva zlodjela, ma sa koje strane
dolazila, jer zna da islamska vjera smatra najtezim grijehom ubijanje i
mucenje nevinih, kao i otimanje tudeg dobra, te prevjeravanje pod okolnos-
tima koje isklju¢uju slobodnu volju. Saka onih nazovi muslimana, koji su
se o to ogrijesili, samim tim su se ogrijesili o uzviSene propise islama, pa
¢e ih neminovno stignuti Bozija i ljudska pravda.” U Banjaluckoj rezoluciji
se, izmedu ostaloga, kaze: ,Najelementarnija prava covjeka gaZena su bez
ikakvih skrupula. Sigurnost Zivota i imetka, sloboda vjere i savjesti prestali

od ustaskih zlo¢ina prvi bas ustali najugledniji Muslimani. Bilo je, istina, muslimanskih otpadnika i u ustasama, ali
je olo3a bilo uvek i svuda, i u svim narodima. Narod se medutim ne ceni po svom olo3u no po svojoj eliti." - prema:
Bosanski pogledi 1960-1967, 126, 163, 193, 238, 317. ,Rezolucije nije potpisivao bilo ko", ukazivao je Zulfikarpasi¢, nego,
Lelitamuslimanska, stotine najuglednijih ljudi usred porobljene Evrope. Ne iz ilegalnog sklonista, ne iz sigurne emi-
gracijeiliizSume, nego iz svoje sredine, sa svog posla, javno, iz srca njemacke okupacije, a to je znacilo veliku kuraz
i veliku moralnu snagu ovih ljudi”. - prema: F. Bapo, T. Loza, Povratak u Bosnu, Sarajevo, 1990, 26.

m

S.Filandra, ,Prilog rastakanju ontologije zIa", KnjiZevna revija, br. 31, Sarajevo, april 1990.

70



Safet Bandzovié: Historija i savremenost: publicisti¢ki doprinos Adila Zulfikarpasi¢a
procesu kritickog preispitivanja ratne proslosti Bosne i Hercegovine (1941-1945), 41-81.

su da vaze za veliki dio naroda ovih krajeva.” Osuduje se pljacka srpske i
jevrejske imovine, pa se kao primjer navodi Banja Luka, ,,gdje je simovinom
iseljenih i izbjeglih Srba i Zidova napravljen izvor pljacke i bogatstva za
pojedince, njihove obiteljii prijatelje”. O razgrabljivanju srpskih i jevrejskih
radnji stoji: ,,0dbijamo od sebe s prezirom podmetanja da se mi Zelimo
docepati tih radnji.”? U Tuzlanskoj rezoluciji se, pored ostalog, kaze: ,Na$§
muslimanski svijet inspirisan duhom islamske kulture i etike, osuduje
svaki nered. I ako se zna za ovu lijepu osobinu Muslimana, zlonamjerno
se svuda $ire vijesti, da su muslimani krivi za mjere protiv Srba, te se sav
odijum svaljuje na muslimane i stvari se tako predstavljaju, kao da je sve
ovo razra¢unavanje izmedu Srba i Muslimana.” Potpisnici ovih rezolucija
su bili predstavnici javnog Zivota Bosnjaka, mahom funkcioneri Islamske
zajednice, muslimanskih drustava i udruzenja, poslovni ljudi, posjedni-
ci, intelektualci i drugi ugledni gradani. Jos je Solomon upozoravao da u
kriznim vremenima niko nema pravo brinuti samo o sebi, svojima i svojoj
imovini, ve¢ mora pomo¢i drugima.

Pojava ovih protuustaskih rezolucija, kao izraz moralnog i kritickog stava
bosnjacke javnosti prema poretku bezakonja, demantirala je tvrdnje ustaske
propagande da ,Hrvati islamske vjeroispovijesti” ¢ine oslonac ustaskom
poretku u Bosni i Hercegovini.*** Rezolucije sadrze izraz nepovjerenja u
ustaskirezim i njegove planove, osudu ustaskog teroraizahtjev da se osig-
ura li¢na, vjerska i imovinska sigurnost i to ,,za sve gradane u drzavi bez
ma kakvih razlika”. Potpisnici su trazili ,,da se onemoguci svaka vjerska
netrpeljivost”, zastitu za ,nevini svijet”, kao i odgovornost svih onih, bez
razlike na vjeru, koji su nedjela naredivali ili onemoguc¢ili. Osudivali su
one Bosnjake koji su ucestvovali u zlo¢inima. Odbacivali su pokusaje da se
Bosnjaci kolektivno ucine odgovornim za ustaske zlocine, uz glas protiv
»bezrazloZne osvete” nad Bo§njacima.* Rezolucije su pokazale da se najveci

12
Fadil Ademovic¢ navodijedan izvjestaj Ustaskog stoZera Banja Luka 0d 16. januara 1942. povodom Banjalucke i Mostarske
rezolucije u kojem stoji: ,Muslimanske element, koji se prije rata klanjao svim rezimima, nastojao se je od strane ovog
stoZera privudi i dati mu moguénost za $to uzu suradnju u ustaskom pokretu, ali moram konstatirati da su svi napori
koje sam ulozio u ovom smjeru ostali uzaludni. Muslimanski element nije niukojem pogledu pokazao svoj odaziv koji se je
ocekivao. Povucen u svoj uskogrudni krug, musliman prozivljava zivot koji nalici na doba vjerske mrznje prema katolicizmu,
a ujedno s velikim nepouzdanjem gleda na sve dogadaje koji se obavljaju ne samo kod nas ve¢ i u cijeloj Europi, te misli
da se ovakvo stanje nece odrZati i da e se vratiti ono staro, pa je radi toga, da sebi sondira teren i ‘'osigura’ buduc¢nost,
pristupio raznim nacinima promicbe, a u ovom konkretnom slucaju i predstavkama, optuzivanjima ustasa i svaljivanju
krivnje na ustaski pokret za sve ovo 5to se sada odigrava na teritoriji ove Zupe, pa dapace na podrucju Citave Bosne i
Hercegovine." - cit. prema: F. Ademovi¢, Novinstvo i ustaska propaganda u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj, Sarajevo, 2000, 325.
13

Upor. E. Redzi¢, Sto godina muslimanske politike u tezama i kontroverzama istorijske nauke, 150; Isti, Nacionalni odnosi u
Bosni i Hercegovini 1941-1945. u analizama jugoslavenske istoriografije, Sarajevo, 1988, 49.

71



Zbornik radova Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative, Sarajevo, 2021.

dio bosnjackog gradanstva ogradio od ustaskih zlo¢ina uz njihovu osudu,
,5to je nesumnjivo bio akt velike gradanske hrabrosti, ali pri tome se nije
dovodio u pitanje rezim NDH i okupacija zemlje, $to u datim okolnostima
nije ni bilo moguce”. Citane su po dZamijama, ku¢ama, plasirane u javnost
narazli¢ite nac¢ine. Clanovi Mladih Muslimana su ih umnozavali i dijeli-
li.s Neke su prevedene na strane jezike i tajno upucivane u inostranstvo.
Komunisti su takoder ukazivali na njih.»

Politicko raspolozenje velikog broja Bosnjaka bilo je drugacije od onoga
kakvim ga je prikazivala ustaska propaganda. Hafiz Abdulah-ef. Budim-
lija, potpisnik Bijeljinske rezolucije, kazivao je 2007. o teskim prilikama u
bijeljinskom kraju, narocito nakon pokolja Bodnjaka u Koraju, o atmosferiu
kojoj je potpisivana ova rezolucija, gdje su Bo$njaci bili samo ,,kap u moru.
Sva okolina Bijeljine je srpska, od Drine do Save. Pa §ta mi mislimo, ako se
oni dignu, Sta ¢e onda biti s nama.” Potpisnici rezolucije su, po njemu, tada
~polozili svoje glave jerje bilo ili - ili”, kada , Nijemci idu, gaze preko Rusije.
I sad mi traZimo... da budu Srbi i Jevreji ravnopravni, Romi i to. Dakle,
sve to §to je uradeno bilo je sa izvjesnim strahom”, objasnjavajuci dalje: , I
mnogi poslije potpisivanja te rezolucije nisu smjeli u svojim kué¢ama spa-
vati. I8li su po tudim kuéama i spavali tako je se to malo utisalo, dok se to
malo sleglo.” Ustase je zatekla pojava rezolucija. Proustaski elementi su
u Prijedoru organizirali potpisivanje kontrarezolucija i izjava Bosnjaka o

14
R. Hurem, ,Narodi Bosne i Hercegovine prema ustanku 1941-1942.", Prilozi, br. 23, Sarajevo, 1987, 160.

15

O tome je Alija I1zetbegovi¢, nekadasnji pripadnik Mladih Muslimana, govorio: ,Niko od nas, doslovno niko, nije otisao
u ustaski pokret niti je postao ustaski funkcioner, niko nije otiSao u SS-diviziju niti u neke njemacke jedinice, velika
vecina nas smo cak bili vojni dezerteri. Dio regrutovanih je otiSao u domobrane, tu se moralo ici, ali bas niko nije
otisao u ustase. To nije slu¢ajno. Otklon od ustasa kod nekih ljudi bio je razumljiv 1943. i 1944. godine, kada je bilo
jasno ko ¢e izgubiti, ali od nas niko s njima nije otisao ni 1941-42. kada su Nijemci bili na vrhuncu snage. Naprotiv,
jedan broj nasih ljudi bio je blizak onim krugovima koji su izdali rezolucije protiv ustaskog i njemackog rezima. Mi
smo bili mladi ljudi da bi bili potpisnici tih rezolucija, ali mi smo ih umnozavali, nosili i rasturali. U tim ljudima koji
su bili potpisnici gledali smo neke svoje ideale, svoje duhovne oceve, ili jednostavno odgojitelje. Prema tome, bili
smo bliski jednoj humanistickoj opoziciji ondasnjem rezimu. Za nas su ustastvo i njemacki sistem bili neprihvatljivi.”
Opsir. S. Trhulj, Mladi Muslimani, Sarajevo, 1995, 60—-61.

16

Avdo Humo u novembru 1941. u izvjestaju Pokrajinskom komitetu KPJ za BiH ukazuje: ,Istovremeno vam 3aljemo
dvije rezolucije: mostarsku i sarajevsku. Ovdje medu Muslimanima nastalo je veliko vrenje. Na mnogim mjestima
moze se ¢uti: ‘Puklo je izmedu nas i njih’ (misli: ustasa - prim. S. B.). Ova sarajevska, iako nije tako odlu¢na, ali je dosta
dobro medu Srbima primljena. Potpisnici su vrlo ugledni Muslimani. S obzirom na vrenje medu muslimanima i na
svakom koraku jednodudno osudivanje ustaskih vlasti, koje se najbolje ogleda kroz rezolucije, namece se neophodno
potreba da se izda letak sa potpisom Glavnog Staba, u kojem treba raskrinkati — ¢ega jo$ muslimanske mase nisu
svjesne — okupatorsku politiku. Tu treba naro¢ito naglasiti i razbiti iluziju da Muslimani od okupatora mogu nesto
ocCekivati — neki spas.” - prema: Zbornik NOR-a, tom IV, knj. 2, dok. br. 65.

n7

Kazivanje hafiza Abdulaha ef. Budimlije o Bijeljinskoj rezoluciji, 5.
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zelji za saradnjom ,,u okviru Ustaskih ustanova”. Napadani su ,prijedorski
rezolucionasi” da imaju namjeru ,da se omraze Ustase, ustaski pokret, a
tim i Poglavnik i Hrvatska drzava”. Jozo Gari¢, banjalucki biskup, smatrao
je da surezolucije ,pamflet pun paklenih kleveta i mrznje protiv katolicke
crkve”, optuzujuéi Bo$njake za progone, pljacku i ubistva Srba u Bihacu,
Sanskom Mostu, Cazinu i Bosanskoj Krupi.”** Nijemci su ,muslimanske
rezolucije” objasnjavali kao rezultat pojava koje su zbunjivale, plasile i
opominjale Bosnjake. Iza njihovih apela stajale su teZnje za sigurnoscu,
vjerskom trpeljivos¢u, pravnom zastitom i kaznjavanjem zlo¢inaca."? Iz-
vjeStaj zapovjedniStva Treceg domobranskog zbora krajem decembra 1941.
ilustrativno svjedoci, u tom smislu, o prilikama u BiH. Za raspoloZenje
ymuslimanskog diela stanovni$tva na podrucju ovog zbora moze se reci
nezadovoljavajuce. Stanovnistvo je izgubilo , povjerenje u vlast”, pa ,,jednog
dana mozemo biti iznenadeni i sa ozbiljnim unutrasnjim dogadajima,
odnosno javnim revoltom pucanstva bez razlike vjere”.

Drustvo u kojem umni i najodgovorniji ljudi, napisao je Abdulah Budimlija,
ne ¢ine nista, ni rije¢ima ni djelima, da bi pozitivno utjecali na drustvo, nego
Zive pasivno, izolirano, uvuceni sami u sebe, ¢eka strasna situacija, u kojoj bi
se svaki covjek osje¢ao osamucenim i izgubljenim.* Ustase se nisu smjele
radikalno obracunavati s potpisnicima rezolucija, ve¢ su se ogranicile na
sitnije represalije i to prema pojedincima, svjesne da bi otvorenim progonima
pojacalirevolt Bodnjaka, kaoiteZnje dijela bosnjackog gradanstva ka izdvajan-
juBiH iz okvira nestabilne NDH.'* Stanje je ostalo napeto. U Sarajevu je ubrzo
uhapseno vise od hiljadu ljudi, od kojih preko 300 Bosnjaka.** Politika prema
Bosnjacima Ce za ustaski rezim sve vidljivije poprimati karakter posebnog
pitanja, Cije je ,rjeSavanje” zahtijevalo primjenu politickog pritiska. Na to su

18

M. Konjevi¢, ,Neke informacije Hrvatskom drzavnom saboru o prilikama u Bosni1942.i11943. godine”, u: AVNOJ i Na-
rodnooslobodilacka borba u Bosni i Hercegovini,1770-171; D. Lukag¢, Banja Luka i okolica u ratu i revoluciji, Banja Luka, 1968, 149.
19

B. Petranovi¢, Revolucija i kontrarevolucija u Jugoslaviji (1941-1945), 1, 94.

120

A.Budimlija, ,AdZzaibi (¢uda)", Preporod, br. 4/870, Sarajevo, 15. februar 2008, 15. Ukazujuci na rezolucije iz1941. godine,
on navodi da su Bosnjaci dizali glas ,da bi zastitili svoje sugradane, a mnogi su odlazilii u partizane, ostavljajuci svoje
mehke postelje i udobnost, smatrajuci to svojom borbom za slobodu. Mnogi muslimani nisu je ni docekali. Za to su
‘nagradeni’ kao narod bez svog vatanai svoje nacije s posebnim zvanjem ‘neopredijeljen’” - prema: E. Musli, ,Rijeci
razuma i tolerancije u tmini rata”, Dnevni avaz, Sarajevo, 5-6. novembar 2011.

121

H. Matkovi¢, ,Bosansko-hercegovacki muslimani u programu ustaske emigracije i politici Nezavisne Drzave Hrvat-
ske”, Casopis za suvremenu povijest, br. 3, Zagreb, 2006, 1034-1035.

122

R. Hurem, Narodi BiH prema ustanku 1941-1942,161; o stradanju Bo3njaka u logorima vidi: N. Halilbegovi¢, BoSnjaci u
jasenovackom logoru, Sarajevo, 2006.
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upozoravali i Nijemci, ¢iji je glavni cilj bio odrZavanje stabilnog stanja u NDH,
posebno u BiH, gdje sunjihovi ekonomski interesi dolazili do jaceg izrazaja.»:
Bosnjaci su sve viSe razumijevali NDH , kao tudi, okupatorski i zlo¢inacki
sistem vladanja”. , Deklaracije protiv drzave Hrvatske i protiv ustaskog
pokreta”, kako su bile oznacene ove rezolucije u nekim ustaskim pam-
fletima, predstavljale su otvorenu manifestaciju neslaganja Bosnjaka s
ustaskom politikom.* Bo§njacki narod nije htio slijediti ekskluzivni krug
proustaskih i ustaskih politickih garnitura. Nije se mogao pridobiti dod-
jelom ministarskih fotelja, hvalospjevima o njegovoj ,,drzavotvornosti” i
slicnim demago$kim obec¢anjima. Ustaska politika u BiH, napose prema
Bosnjacima, ve¢ potkraj 1941. doZivjela je neuspjeh.” Jedan njemacki obav-
jestajac, koji je tada krstario Bosnom, krajem oktobra 1941. konstatira: ,,U
posljednje vrijeme distanciranje muslimana u odnosu na Zagreb tako je
uznapredovalo da se u nekim muslimanskim redovima sasvim otvoreno
govori o bosanskoj autonomiji za koju bi trebalo da pruzi garancije Njemac-
ka, dok se u drugim krugovima razmislja o jacem vezanju za Srbiju, svakako
ukoliko Srbija postane njemacki protektorat.”?

Napori koje je dio bo$njackog gradanstva ¢inio da se Bosni i Hercegovini
osigura poseban upravno-politicki polozaj, u okviru ili van NDH, rezultat su
egzistencijalne motivacije i nepovjerenja u ustaski rezim. Ti napori su bili
iizraz predratnih, viSegodisnjih teznji ovog gradanstva za autonomijom
BiH. Ono nije bilo homogeno. Tokom rata su egzistirale razlicite struje.
Politika tih gradanskih krugova je ,viSe li¢ila na jedno stalno trazenje”,

123

F. Jeli¢-Buti¢, UstaSe i Nezavisna DrZava Hrvatska 1941-1945, Zagreb, 1977, 202.

124

Upor. N. Durakovi¢, Prokletstvo Muslimana, 187-188; S. Filandra, Bosnjacka politika u XX. stoljecu, Sarajevo, 1998, 163; M.
Hadzijahi¢, Posebnost Bosne i Hercegovine i stradanja Muslimana, 47-56. Na rezolucije se 1944. pozvao i Draza Mihailovi¢:
.Memorandum banjalu¢kih Muslimana, upu¢en muslimanskim ministrima u Paveli¢evoj vladi jo$ u avgustu 1941.
godine, zatim rezolucije sarajevskih, mostarskih, prijedorskih, tuzlanskih muslimanskih prvaka primeri su svesti i
gradanske hrabrosti." - cit. prema: M. Hadzijahi¢, ,Muslimanske rezolucije iz 1941. godine”, u: 1941. u istoriji naroda
Bosne i Hercegovine, 275.

125

M. Konjevi¢, ,O nekim pitanjima politike ustasa prema bosanskohercegovackim muslimanima 1941. godine”, u:
1941. u istoriji naroda Bosne i Hercegovine, 273. Cinjenica je, pise Doko Slijepcevi¢, ,da se ogromna vecina Muslimana,
kako seljaka tako isto i gradanskog drustva, nije mogla sroditi sa ustaSama i sa ustaskom drzavom, koja je sve vise
pokazivala svoje nali¢je. Pri tome su bila vazna tri momenta: muslimanska inteligencija, i gradanska i verska, koja
nije orijentisana izrazito proustaskii prohrvatski, pobunila se protiv ustaskih zlocina prema Srbima, protiv ubijanja
i fizickog satiranja SrbaiJevreja, protiv unistavanjai pljacke njihove imovine, protiv samovolje i pustahiluka nosilaca
ustaske vlasti i, narocito, protiv prinudnoga preveravanja Srba ¢ega su se i oni, u jednoj daljnoj perspektivi, i sami
bojalii za sebe i pored svih izjava ustaskih voda.” - prema: . SlijepCevi¢, Jugoslavija uoci i za vreme Drugog svetskog
rata, Minhen, 1978, 727.
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D. Lukag, Banja Luka i okolica u ratu i revoluciji, 147, nap. 49.
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bez dovoljno stabilne politicke orijentacije. Nastojanje Nijemaca da 1943.
mobiliziraju Bo$njake u 13. SS diviziju, pod svojom komandom, predstavljalo
je dalje snaZenje opozicije, inace nejedinstvenih bosnjackih gradanskih
politicara, ustaskoj politickoj liniji i smanjivanje mobilizacijskih mogu¢no-
stiza oruzane snage NDH.*? Pitanje 13. SS divizije (1944. nazvana ,Handzar
divizija”)injenog nastanka 1943. je slojevito. Mnogi su vjerovali da ¢e njena
jedina duznost biti da brani muslimane od onih koji bi ih napali.*?® Njeno
ljudstvo bilo je sastavljeno od 50% muslimana, 40% Nijemacaiio% drugih
narodnosti. Medu oficirima je bilo svega 10% muslimana, dok su Hrvati
bili ve¢inom angazirani u policijskim sluzbama i komori. Ustase su, ust-
vrduje Marko Atilla Hoare, ,muslimansku autonomasku prijetnju koju je
predstavljala Handzar divizija doZivljavali tako ozbiljno da su, po rije¢ima
komandanta divizije pukovnika Karl-Gustava Sauberzweiga, muslimane u
SSjedinicama, a ne partizane, smatrali ‘drzavnim neprijateljem broj 1”. Ova
divizija je upucena na obuku, daleko od BiH, na jug Francuske, gdje je obuka
bila ‘vrlo teska, bezobzirna isurova’ U nekim njenim jedinicama - pionir-
skom bataljonu, smjestenom u mjestu Villefranche-de-Rourgue (Vilfrans de
Ruerz), doslo je u septembru 1943. do pobune, koju su Nijemci ugusili u krvi.
Mnogi pripadnici ove jedinice su, kao nepouzdani, poslati u koncentracioni
logor Dahau.* Divizija je iz Francuske prebacena sredinom februara 1944.
u isto¢nu Bosnu, gdje se pod udarima jedinica NOP-a u jesen te godine i
raspala. Njeni bivsi pripadnici masovno pristupaju partizanima. Prema
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M. Pelesi¢, ,PoloZaj Bosne i Hercegovine u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj prema Sarajevskom novom listu”, Prilozi, br.
23, Sarajevo, 1987, 189.
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M. Atilla Hoare, Kolaboracija boSnjackih Muslimana u Drugom svetskom ratu, http://yuhistorija.com/serbian/drugi_sr_
txtoicz.html.
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V. Kazimirovi€, NDH u svetlu nemackih dokumenata i dnevnika Gleza fon Horstenau1941-1944, Beograd, 1987, 205; opsir. Z.
Dizdar, ,Prva pobuna u nacistickoj vojsci: pobuna Trinaestog pionirskog bataljona13. SS divizije ,Croatia” u Villefran-
che-de-Rourgue-u17.rujna1943. godine”, Casopis za suvremenu povijest, br. 2-3, Zagreb, 1993, 125-127. Zulfikarpasi¢
otome kaze: ,Kad govorimo o protestima muslimana protiv zlo€ina to su proizilazili iz Paveli¢eve rasne politike, ne
treba zaboraviti i ovu ¢injenicu: u ¢itavoj historiji Hitlerove vojske bila je pobuna muslimanske XIIl Handzar-divizije
u Francuskoj, u Villefrancheu. Kad su dobili naredenje da ubijaju Francuze, oni su ustali protiv njemackih oficira i
stali na stranu partizana. Onda su bili opkoljeni i svaki je peti vojnik strijeljan. Divizija je mobilizirana za vrijeme
NDH od djece muslimana koje su poklali ¢etnici u Foci i ostaloj isto¢noj Bosni. Ti ljudi su bili spremni da se bore
protiv ¢etnika, ali su ih odredili za Isto¢ni front, a prije toga ih poslali na vojnu izobrazbu u juznu Francusku. Ima tu
jos jedan fenomen. Jedini spomenik okupacionim trupama je spomenik X111 Handzar-diviziji, koja je izginula zajedno
s Francuzima. | Francuzi su ponudili jugoslavenskoj vladi park usred grada Villefranchea, ali ona to nije prihvati-
la." - cit. prema: Okovana Bosna, 47. M. Ekmecic¢ je dao novo objasnjenje izbijanja pobune u ovoj jedinici: ,Prilikom
stacioniranja u Francuskoj, bosanska SS divizija se pobunila, zbog toga 5to su im dati marokanski dugi fesovi, a ne
kraci turski, pa su bili kaZnjeni." - cit. prema: M. Ekmecic¢, Dugo kretanje, 462. Robert Donia smatra da je ova divizija
dala slab doprinos njemackim vojnim naporima, a da njena kratka historija nije bila ni najmanje slavna: ,Kao jedini
opipljiviishod muslimanskih zahtjeva za autonomijom tokom rata, divizija je bila na sramotu onima koji su pomogli
u novacenju dobrovoljaca u njene redove.” - cit. prema: R. Donia, Sarajevo: biografija grada, Sarajevo, 2006, 216.
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navodima $taba 13. SS divizije za rasulo njenog sastava bila su najvaznija
dvauzroka: utjecaj partizanske propagande, ,,preteZno muslimanski sastav
divizije, izbjegavanje da se kaznjavaju uhvaceni dezerteri”. Siegfried Kasche
(Kase), njemacki poslanik u Zagrebu, ukazuje krajem oktobra na to da ona
viSe nije sposobna za ratne operacije kao posebna formacija.**

Komunisti su, pak, od pocetka borbe 1941. razarali predratni sistem vlas-
ti, stvarali nove organe, prakticirali tolerantniju nacionalnu politiku,
odbacujuci ranija negativna drzavna, politicka i drustvena iskustva. Poli-
tika ovog pokreta nije se, medutim, temeljila na priznavanju bosnjackog
nacionalnog identiteta.* Stavovi KPJ prema kojima su muslimani u BiH
¢inili poseban etnicki individualitet prili¢no su dugo razlicito tumaceni.'2
Pitanje polozaja BiH u federativnoj Jugoslaviji takoder nije bilo razjasnjeno
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Upor. E. Redzi¢, Bosna i Hercegovina 1941-1945. u njemackim i italijanskim dokumentima, Sarajevo, 1996, 145; M. Boji¢,
Historija Bosne i BoSnjaka (VII-XX vijek), Sarajevo, 2001, 217. Kasche je uputio svojim pretpostavljenim u Berlin u ok-
tobru pismo, gdje navodi: ,Nakon dezertiranja, do kraja septembra, 10.000 ljudi iz 13. HandZzar divizije, 150 ljudi je
odbilo, 17. oktobra, da nastavi borbu protiv Rusa, a 21. oktobra, vise od 100 ljudi je dezertiralo u oblasti Zagreba...
Osim vec spomenutih dezerteraiprebjeglica, 2.000 ljudije razoruzano i poslano na prisilni rad zapadno od Zagreba.
Sljedecih dana, bit ¢e razoruzano 10.000 drugih vojnika.” - prema: M. Grmek-L. Lambrichs, Buntovnici iz Villefranchea,
Sarajevo, 2005, 297-298. Krajem oktobra XVIII hrvatskoj brigadi predalo se oko 700 pripadnika te divizije. Od ovog
broja brigada je za ,popunu svojih jedinica zadrzala 180 vojnika sa 8 mitraljeza, a ostale uputila Stabu 38. divizije
NOV." - prema: F. Ademovi¢, Cetnistvo i ¢etnicka propaganda u juznoslovenskim zemljama u Drugom svjetskom
ratu (1941-1945), |, Sarajevo, 2009, 816. U decembru je Oblasni komitet KPJ za isto¢nu Bosnu izvijestio da je dvije
hiljade ,boraca HandZar divizije preslo na stranu partizana”.
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M. Filipovi¢, Bo3njacka politika, 83. Edvard Kardelj je 1938. pisao da Bo3njaci nisu nacija,,mada se — individualno uzevsi
- ne osjecaju ni Srbima, ni Hrvatimaimada, s obzirom na to, svakako sacinjavaju posebnu etnicku grupu”. - prema:
E. Kardelj, Razvoj slovenackog nacionalnog pitanja, Beograd, 1960, 104.

132

A. Purivatra, Nacionalnii politicki razvitak Muslimana, Sarajevo, 1969, 57. Atif Purivatra pise da ,u shvatanjima celnih
ljudi (otpori stvaranju ravnopravne republike BiH u Jajcu) nikako nije moglo da pobijedii to da je Musliman - Mu-
sliman. Tome se pruzao otpor.” Op3ir. A. Purivatra, ,Muslimani su svoji na svome”, Islamska misao, br. 146, Sarajevo,
februar1991; upor. F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, Sarajevo, 1991, 175. Na XIV sjednici CK SK Srbije (29-30.
maj 1968), osudujudi istup dr. Jovana Marjanovica, koji je tvrdio da je ,besmisleno proglasavanje muslimanske
nacije” u Jugoslaviji, da su nove birokratske snage, koje su napustile ideje socijalistickog jugoslavenstva i priznale
nacionalni identitet Muslimana, ,nasilno sprecavale razvijanje procesa punog zblizavanja i ujedinjavanja naroda ili
njihovih delova”, pa je Jugoslavija dosla u ,apsurdnu i komi¢nu situaciju, da uporedo sa proklamovanom slobodom
samoopredeljenja, Covek nije mogao da se opredeli kao Jugosloven, te su mnogi iskreni i ¢asni borci za socijalizam
ponizavajuce tretirani kao ljudi bez narodnosti, jos malo kao nekakva raseljena lica”, Petar Stamboli¢ govori: ,Jovan
Marjanovic kaZe da njegovo istupanje nije Sovinisticko. Ali gledajte kako je to poredano: ‘Besmisleno je proglasavanje
muslimanske nacije.’ Ne znam na $ta misli drug Marjanovi¢, ali postoji razlika i mnogostruko je znacenje termina
naroda, a drugo je znacenje nacije. On izjednacuje narod i naciju i onda to zove besmislenim. On je mnogo osetljiv
na to, no ja bih ga podsetio kada smo 1941. godine u SandZaku na svim nasim lecima koje smo napisali, napisali
smo Srbima i Muslimanima, a u Bosni smo se obracali Srbima, Hrvatima i Muslimanima. Cetrdeset pet narodnih
heroja ima iz te etnicke grupacije. Zar se zbog toga oseca drug Joca Marjanovi¢ pogodenim 3to se Muslimani zovu
narod?” — prema: S. BandZovic, Ideja i iskustvo: jugoslavenski socijalizam i boSnjacka pozicija, Sarajevo, 2017, 547-548.
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sve do samog zasjedanja AVNOJ-a u Jajcu krajem novembra 1943. godine. s
Plan koji je u Jajcu predocio Milovan bilas bio je zasnovan na sovjetskom
modelu: pet ,nacionalnih republika” za pet jugoslavenskih naroda (Srbi,
Hrvati, Slovenci, Makedonci, Crnogorci).** To je bilo na liniji dotadasnjih
partijskih koncepcija.*

Komunisti 1945. nisu imali problema s katarzom niti potrebu za njom. Os-
vajanje vlasti procistilo im je ,,dusu” i oslobodilo svake tjeskobe.** Stvaranje
nove Jugoslavije tumacilo se nedostacima i promasajima stare Jugoslavije. U
javnosti je mogla egzistirati samo jedna verzija, koju je verificirala Partija.
Historiografija je taj okvir trebala popuniti,prikladnim podacima i pojed-
inostima” (S. Koren). Ideoloska generalizacija deformirala je reljefnu sliku
ratne proslosti, koja je, iu pogledu Bo$njaka, imala viSe sastavnica od onih
koje je nametala politika ,monolitnog jednozvucja”. Poratno valoriziranje
»muslimanskih rezolucija” bilo je tako dugo vrSeno u njenom duhu. Njihov
znacaj je minimiziran ili su, u borbi protiv svakolikog ,,unutrasnjeg nepri-
jatelja”, prikazivane pod ideoloskim hipotekama.?*” Muhamed Hadzijahi¢
je svojim referatom o ovim rezolucijama, na naucnom skupu o znacaju
1941. u historiji naroda BiH, odrzanom u Drvaru 1971. godine, napravio
veliki pomak u smislu njihove afirmacije. Ustvrdio je da se njihovom po-
javom manifestiralo ,,nezadovoljstvo velike ve¢ine Muslimana fasistickim
sistemom nacionalne, vjerske i rasne diskriminacije”, da one oznacavaju
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K. Suljevi¢, Nacionalnost Muslimana, Rijeka, 1981, 207; op3ir. S. BandZovi¢, ,Bosna i Hercegovina u raspravama i odlu-
kama Drugog zasjedanja AVNO]J-a”, Prilozi, br. 31, Sarajevo, 2002,179-204.
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Upor.A. Humo, ,Istorijskiiaktuelniaspekti nacionalnog polozaja Muslimana”, Pregled, br. 4, Sarajevo, 1970, 430-432;
N. Malcolm, Povijest Bosne, 244.
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M. bilas, Revolucionarni rat, Beograd, 1990, 358. Zulfikarpasi¢ navodi da mu je o tome M. Dilas dao objasnjenje: ,Cen-
tralne komitete imale su Hrvatska i Slovenija, dok je Pokrajinski komitet za Srbiju bio nesto kao komitet prve klase.”
Pokrajinski komitet za BiH bio je kadrovski: ,Na primjer, Iso Jovanovi¢ dolazi iz Vojvodine za sekretara Pokrajinskog
komiteta. Odredi ga Rankovi¢, kojemu je bio Sogor, i on treba da ode u Bosnu i Hercegovinu. Jer Bosna i Hercegovina
je bila kao dio partijske organizacije Srbije i Jugoslavije.” - prema: Okovana Bosna, 25.
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M. HadZzi¢, ,Armijska upotreba trauma’, u: Srpska strana rata. Trauma i katarza u istorijskom paméenju, Beograd, 1996,
566; S. BandZovi¢, ,U sjeni pobjede”, Mak, br. 21-22, Novi Pazar, 1998, 66-68. O slikama poratne stvarnosti u BiH
Zulfikarpasi¢ govori: ,Pa ta pljacka koja je nastupila! Kad su dolazili ti rukovodioci partijski u Sarajevo, narocito taj
seljacki element koji je i inace bio gladan, nastupila je takva hajka na stanove, tepihe, klavire, biblioteke, garderobu,
namjestaj... Sva ta roba bila je pod ministarstvom trgovine i ja sam sve to morao rastjerivati, pokusati da zavedem
nekired.” - prema: S. BandZovic¢, Ratne tragedije Muslimana, Novi Pazar, 1993, 188.
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Ahmed bonlagi¢1961. ustvrduje da su1941. ,ustase dobile podrsku i od muslimanskog sveStenstva i vodstva Jugoslo-
venske muslimanske organizacije”, da su rezolucije, koje su potom uslijedile, bile znak , kolebanja medu muslimanima”,
daje ,muslimanska burzoazija”, istupanjem protiv ustasa ,nastojala da zadrZzi te 'svoje mase' pod svojim uticajem i
da ih zadrzi od prelazenja na stranu NOP-a". - prema: Cetrdeset prva, Beograd, 1961, 185, 838.
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wvaznu prekretnicu u politickom osvjes¢ivanju Sirokih muslimanskih slo-
jeva”, da su bile ,vidan znak politickog budenja Muslimana, pa je njihova
pojava predskazivala potpuni slom Paveli¢evih planova sa Muslimanima”.
Na spomenutom nau¢nom skupu su i neki diskutanti iznosili svoje sudove
o rezolucijama.*® Afirmativne ocjene o ,muslimanskim rezolucijama” M.
HadzZijahi¢ je ponovio u svom prilogu u knjizi Islam i Muslimani u Bosni i Her-
cegovini (1977). Na takve istupe odgovorio je ubrzo, pod drzavno-partijskim
ideoloskim $titom, knjizevnik Dervis Susi¢ ,,cuvenim” Parergonom.* U kon-
tekstu obracuna s ,merhametskim” licem ,muslimanskog klerikalizma,
kroz predocavanje njegove stvarne, kvislinske uloge za vreme okupacije”
(D. Tanaskovi¢), teZio je u njemu, izmedu ostalog, da literarno-publicis-
ticki umanji znacaj rezolucija i njihovih potpisnika.*** Politicki sudovi su
determinirali stavove u nauci.** Neki naucnici su pisali o rezolucijama kao
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Dusan Lukac iznosi da u pisanju rezolucija 1941. u€estvuje ,¢itav niz grupa i struja muslimanske inteligencije i gra-
danskog sloja. Pored najsireg sloja siromasnih gradana koji su bili za saradnju sa oslobodilackim pokretom, bilo je tu
pronjemacki, proustaski pa i procetnicki orijentisanih pojedinaca, a to potvrduju i citati na poslednjim stranicama
ovog rada gdje se navode dokumenti pojedinih ustaskih i njemackih predstavnika u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
koji svojataju pojedine dijelove ovih rezolucija. Ovaj pokret je bio odraz jedne dublje diferencijacije Muslimana u
Bosni i Hercegovini. Svaka od politickih grupacija Zeljela je da kroz ove rezolucije ostvari svoje ciljeve. Muslimanska
burZoazija u Bosnii Hercegovini uglavnom je Zeljela da osigura svoje pozicije, i to uz podrsku i pomo¢ okupatora, ili
Cak dijela ustaskog pokreta koji nije bio suvise klerikalno obojen. Da je ovo tacno vidi se po tome 3to Ce se kasnije
potpisnici rezolucija na¢i u svim moguéim akcijamai strujama.” - prema: 1941. u istoriji naroda Bosne i Hercegovine, 652.
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Zulfikarpasi¢ 1983. navodi da je Branko Mikuli¢ jednom prilikom pozvao knjizevnika Mehmeda Me3u Selimovic¢a da
napise knjigu koja e raskrinkavati,,muslimansku reakciju”i ,objektivnije” prikazati u¢es¢e Bosnjaka u NOB-u: ,Pricao
mi je slikar Ismet Mujezinovi¢ (moj stari prijatelj) kako se je tada kod Mikuli¢a rodila ideja da treba obracunati s
muslimanskom ‘prosloS¢u’, jer je to propusteno, jer ih se navodno Stedilo. Od MeSe Selimovica se trazilo daon o tome
napise, te je poceo da sakuplja materijal. Ono $to mu je UDB-a stavila na uvid bilo je po MeS3i primitivna namjestaljka
i falsificiranje ¢injenica. Mesa je odustao i preporucio da se ta ideja odbaci. Mikuli¢, odnosno CK Bosne, nasao je
Dervisa Susica, jednog drugorazrednog rezimskog knjizevnika, koji je pristao da metne svoje ime na jedan necuven
pamflet, koji sve 5to je od imena u kulturi, nauci, knjiZzevnosti, politici, te ak i vjeri klevece na najprimitivniji nacin,
falsificirajuci istoriju.” — prema: Bosanski muslimani - cimbenik mira izmedu Srba i Hrvata: interview Adila Zulfikarpasica,
Zurich, 1986, 58-59; takoder vidi: F. Bapo, T. Loza, Povratak u Bosnu, 74-75.
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Upor. D. Susi¢, Parergon: biljeSka uz roman o Talu, Sarajevo, 1980; M. Hadzijahi¢, Muslimanske rezolucije iz 1941. godine,
276-277; S. Bali¢, Bosna u egzilu, Zagreb, 1995, 110.
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Pojavu Parergona treba promatrati u Sirem kontekstu, odnosa drZzave prema Islamskoj zajednici, njenom poloZaju i
utjecaju u drustvu. Nakon decenije obiljezene afirmiranjem ,nacionalne samobitnosti Muslimana”, najavljeno je, pise
Darko Tanaskovi¢, znatno manje idilicno desetljece u odnosima islama i vlasti. Osjecajuéi da gubi tlo pod nogama,
reZim je odlucio da, shodno ranijoj praksi, pokaze ko je gazda". U sarajevskom Oslobodenju je kao priprema, u augustu
1979.,pusten”, u vidu podlistka, Parergon Dervisa Susi¢a. U septembru je uslijedio tzv. bugojanski slu¢aj — otvaranje
nove dZamije u selu Porice, kada su se neki govornici obratili okupljenima rije¢ima ,Draga bra¢o muslimani”, Sto su
vlasti okarakterizirale kao sektasenje, vjersku i nacionalnu mobilizaciju, kao atak na bratstvo i jedinstvo naroda i
narodnosti. Prilikom posjete Bosni i Hercegovini predsjednik Tito je odrzao kraci govor 25. novembra u Bugojnu,
gdje je pohvalio vlasti u BiH za poduzimanje o5trih mjera i ,protiv podrivacke aktivnosti nekih klerikalnih krugova.
Takve pokusaje treba u korijenu sprijeciti, ako je potrebno i o5trim mjerama. Na tome vam niko ne moze zamjeriti”
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neoborivom dokazu da su Bosnjaci bili ,antifasisticki usmjereni”, dok su
drugi isticali da je njihov sadrzaj bio vise povezan s vjerskom infrastruk-
turom islama.

Proslost i savremenost su nerazdvojne, jedna tumaci drugu. Vrijednost
historiografije se moZe mjeriti i onim $to nije proucila. Primjenom tehnike
detabuiziranjaiprevazilazenja presucivanja kao oblika potiranja slojevite
proslosti, kompleksne teme vezane za ,kontroverzna” zbivanja u Drugom
svjetskom ratu, mogu se, destereotipizacijom, skidanjem ideoloskih hipo-
teka i kvalifikativa, studioznije istraZivati da bi se potpunije osvijetlile i
revalorizirale znacajne dionice bosanskohercegovacke i boSnjacke historije
tog vremena. ViSeznacan doprinos takvom pristupu dao je i Adil Zulfikar-
pasic. Cjelokupna njegova djelatnost takoder je obiljeZena s dvije osnovne
ideje: idejom bo$njastvaiidejom liberalne demokratije. Istovremeno, njegov
zivot bio je prozet ljubavlju prema BiH i predanosti islamu.*

Covjek visih znanja je odgovoran da svoje znanje stavi u sluzbu istine i kritike
yotudenih centara mo¢i”, a obaveza mu je da posmatra dogadanja u njihovim
Lhistorijskim perspektivama”

Sve pripovijesti o proslom sadrze ,neuklonjivi i neizbrisivi element inter-
pretacije”. Ona je njihov dio, od nauc¢nih knjiga do udzbenika i popularnih
prikaza historijskih dogadaja. ,,Mega price” ne podupiru teznje za objek-
tivnoscu. Historija se percipira nerijetko kao izvor ¢injenica koje se politic-
ki kontekstualiziraju. Politizacija historije i njena instrumentalizacija
temelje se na odbijanju znanja. Vjera u monolitno jezgro ¢injenica koje

(Oslobodenje, Sarajevo, 26. novembar 1979). Presuda je bilaizrecena, sve ostalo je bila stvar tehnike. Skupstina SRBiH
jeumartu198o. upozorilana eskalaciju muslimanskog nacionalizmaiislamskog klerikalizma”, kao i na ,propagiranje
panislamistickih ideja. Akcija je ,krunisana” velikim sudenjem 1983. u Sarajevu grupi od trinaest osoba, koja je, prema
optuZnici, ,neprijateljski djelovala s pozicija muslimanskog nacionalizma”; opsir. D. Tanaskovi¢, Islam i mi, 24-25.
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Upor. S. Filandra, Bo3njacka politika u XX. stoljecu, 183; M. Boji¢, Historija Bosne i Bo3njaka (VII-XX vijek), 190; N. Ki-
si¢-Kolanovi¢, ,Muslimanska inteligencija i islam u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj’, Casopis za suvremenu povijest,
br. 3, Zagreb, 2004, 930-931.

143

Zulfkarpasiceva formula idejne orijentacije bi se sadrZzavala u sljedecem: ,Ne socijalizmu/komunizmu; Ne nacio-
nalizmu/fasizmu; Da liberalizmu/pravima i slobodama ¢ovjeka pojedinca.” - prema: S. Filandra, Adil Zulfikarpasic:
bosnjastvo i evropejstvo, 219. Njegov Zivotni vijek vezao je, govori 23. jula2008. na dzenazi A. Zulfikarpasica, reisul-ulema
Mustafa Ceri¢, ,dva stolje¢a naseg trajanja. Punina njegova zivota je ve¢a od njihove zgusnutosti, a njegova vrijedna
ostavstina trajnija od duzine njegova zemaljskog postojanja. Kao da je bilo dovoljno da se rodi i dobije ime Adil. Adil
je onaj koji traga za pravdom. U tom imenu, u toj tajanstvenosti znacenja bila je Sifra njegova djelovanja.” - prema:
http://www.bosnjackiinstitut.ba/home/sadrzaj/77.

144

S. Relji¢, ,Odgovornost intelektualaca u prelomnom vremenu”, Letopis Matice srpske, sv.1-2, Novi Sad, 2017, 79-80.
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postoje nezavisno od tumacenja autora tesko je iskorjenjiva zabluda. Puna
podudarnost izmedu proslosti i ,,izvjestaja” o njoj, odnosno ,historijska
istina”, ostaje tek ideal kojem se tezi.ss Kontroverze, koje prate razvitak his-
toriografskog saznanja, nuzno je razrjesavati oslobadanjem od pritiska sva-
kogideoloskog dogmatizma, novim istrazivanjima, kreativnim dijalogom
neistomisljenika, podizanjem nau¢nog znanja na visi nivo. Antifasizam
je odrednica kojom se i Bo$njaci ponose. Pokusaji njegovog poricanja su u
sluzbi prikrivanja antibo$njackih ideologija i politika s velikodrzavnim i
nacionalistickim ambicijama, u nastojanjima da se odgovornost za njih
prikrije. Selektivne slike proslosti, kvazihistorijske analize i uprosc¢eni
narativi $tete i medudrZavnim i medunacionalnim odnosima, vode daljem
rastu nepovjerenja, napetosti i distanciranju medu narodima.
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S. Koren, ,Poucavanje o interpretacijama”, Povijest u nastavi, br. 2, Zagreb, 2012, 185, 186.
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procesu kritickog preispitivanja ratne proslosti Bosne i Hercegovine (1941-1945), 41-81.

History and Modernity: Adil Zulfikarpasi¢'s Publicist
Contribution to the Process of Critical Review of the
War Past of Bosnia & Herzegovina (1941-1945)

ABSTRACT: The period of the Second
World War in the territory of the former
Yugoslav state union, as well as Bosnia
and Herzegovina, with the problems of
the ,darkened past”, provokes conside-
rable attention in the ,historiography
of transition”. This part of history, of-
ten exposed to politicization, selective
perceptions and old matrices, is often,
especially when it comes to Bosniaks,
tendentiously interpreted, with many ste-
reotypes. Adil Zulfikarpasi¢ pointed out
that a constructive view of the entire past
of Bosniaks is necessary, because it is not
Jblack and infamous”. There are, however,
not only in regional scientific circles, re-
sistance to rational reconstructions and
re-actualization of ,controversial” topics,
as they are suited to preserved images,
Manichean assessments and dogmatic
terminology. The lack of desire to over-
come this situation is a consequence of the
discriminatory attitude in these limited
historiographies, pressed by the weights

of politics and outdated research concep-
tions. Generalizations lead to delusions, as
well as the violent connection of a defor-
med past with the present and its inte-
rests. Numerous issues related to World
War I, Bosnia and Herzegovina and the
Bosniak position, in addition to post-war
ideological premises and ,official truths”,
remained marginalized. That past is more
complex than all research models and ide-
ological preferences. By editing ,Bosanski
pogledi”, Zulfikarpasi¢, with his writing
and intellectual engagement, along with
the publishing activities of the Bosniak
Institute, gave a multifaceted contribu-
tion to the multi-perspectival approach
to the war past and the perception of its
relief sections.

KEYWORDS: World War I, interpretati-
on, Bosnia & Herzegovina, Bosniaks, Adil
Zulfikarpasic, journalism, anti-fascism,
politics, modernity
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Prof. dr. Husnija Kamberovi¢

Filozofski fakultet Univerziteta u Sarajevu

husnija.kamberoviceff.unsa.ba

SAZETAK: Autor u ovom radu govori o
nacinu na koji je Adil-beg Zulfikarpasic
razumijevao Bosnu i Hercegovinu tokom
1960-ih i1970-ih godina te na koji nacin se
u emigraciji zalagao za nacionalni iden-
titet BoSnjaka, porede(i to s procesima
koji su se u to vrijeme odvijali u Bosni i
Hercegovini i nacinom na koji su bosan-
skohercegovacki komunisti vodili akciju
za afirmaciju ravnopravnog statusa BiH u
Jugoslaviji te kako su afirmirali nacionalni
identitet Muslimana. Zakljucak koji autor

nudije da su i Zulfikarpasi¢ i bosanskoher-
cegovacki komunisti imaliiste ciljeve (afir-
macija Bosne i Hercegovine i Muslimana/
Bosnjaka), ali su se za realizaciju tih ciljeva
borili u razlicitim povijesnim okolnostima:
jedni u zemlji (bh. komunisti), a drugi u
emigraciji (Zulfikarpasic).

KLJUCNE RIJECL Bosna i Hercegovina,
bosanskohercegovacki komunisti, Adil
Zulfikarpasié, nacionalni identitet

Prije nego §to nesto kazem o Zulfikarpasi¢evom odnosu prema Bosni i
Hercegovini Sezdesetih i sedamdesetih godina 20. stoljeca, Zelim kroz dva
primjera iznijeti moje iskustvo za vrijeme kratke saradnje i poznanstva
s njim. Kada sam postao direktor Instituta za istoriju u Sarajevu, a Adil-
beg se vec vratio u Sarajevo i radio na smjestanju Instituta u zgradu gdje
se i danas nalazimo, htio je da se vidimo i insistirao da to bude u mojoj
kancelariji. Tada sam objavio knjigu o begovskim zemlji$nim posjedima,
o kojoj je nesto i kolega Duranovi¢ ve¢ govorio. Nas razgovor, koji je, kako je
on predlozZio, trebao trajati ¢etrdesetak minuta, a potrajao je otprilike dva
sata. On je poceo govoriti o mojoj knjizi i cijeli razgovor se vodio o tome.
Razgovarali smo o sudbini i medusobnim odnosima begovskih porodica,
njihovim zemljisnim posjedima, uloziu povijesti, svakodnevnom Zivotu te
socijalnim i politickim elitama. Skoro dva sata smo pricali o tome i onda
se dogovorili da o nasoj saradnji nastavimo razgovor drugom prilikom, ali
kod njega, u Bosnjackom institutu. Taj drugi susret, u njegovom kabinetu
ovdje u Institutu, poceli smo oko cetiri sata poslijepodne i takoder smo se
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planirali zadrzati cetrdesetak minuta, a ostali smo toliko dugo da, zapravo,
nismo primijetili koliko je proslo. U jednom trenutku ustao je da potrazi i
pokaze mijosjednu fotografiju, ali kako je nije mogao pronaci tu u kabinetu,
otvorio je vrata predsoblja da zamoli nekoga da je potrazi i ustanovio da
nema nikoga. Nazvao je recepciju, a s portirnice su mu rekli da su svi otisli.
On se vratio, sjeo i uznemiren kazao: ,,Evo, vidis s kim ja radim.” Pogledao
sam na sat, bilo je oko pola sedam, a mi smo, dakle, poceli razgovor u Cetiri.
Pitao sam ga:,.Dokad je radno vrijeme u Institutu?,, a on odgovori: , Do pet.
Ali ¢im je pet, sviodmah idu ku¢i.” A njemu je u sedam nesto zatrebalo da mi
pokaze. To pokazuje koliko je bio vrijedaniocito je zbog togaiuspio u Zivotu.

Adil-beg Zulfikarpasi¢ nije bio historicar i njegove ocjene iz historije Bo-
sne i Hercegovine nisu uvijek historijski precizne i relevantne, pa ¢u zato
govoriti o njegovom razumijevanju domovine Sezdesetih i sedamdesetih
godina, jer je to relevantno u smislu njegovog odnosa prema Bosni. Sta je
bila Bosna za njega u to vrijeme? Zulfikarpasic je otiSao u emigraciju ne-
posredno iza rata. Iz razgovora s njim tokom 2000-ih imao sam dojam da
kada se vratio, za razliku od mnogih drugih - mada to je bio moj dojam,
koji ne mora uopce biti relevantan - nije najbolje razumio Bosnu u kakvu
se vratio. Velikim dijelom ona je u njegovoj viziji, zapravo, bila zemlja koju
je pamtio tridesetih i cetrdesetih godina. Mnogo toga se u meduvremenu,
naravno, promijenilo, ali moj dojam je bio da je Adil-beg Zulfikarpasi¢ u
sebi sac¢uvao jednu drugaciju sliku domovine i drugaciji Zivot u njoj od
onoga kakav je zatekao devedesetih i dvijehiljaditih godina.

Sezdesetih i sedamdesetih godina postojala su dva vaZzna procesa koja su
se odvijala u Bosni i to ¢u pokusati, dakle, komparirati s tim kako ih je
Zulfikarpasi¢ vidio. Prvi je proces afirmacije Muslimana kao nacije, a drugi
afirmacije Bosne i Hercegovine u jugoslavenskoj federaciji. Moje pitanje
je kakav je Zulfikarpasicev odnos bio prema nastojanju da se Muslimani
afirmiraju kao nacija Sezdesetih i sedamdesetih godina i kakav je bio njegov
odnos prema Bosni kao republici koja se u to vrijeme borila za ravnopravan
status u jugoslavenskoj federaciji. U vrijeme kada se u Bosni otvara proces
afirmacije Muslimana kao nacije, Zulfikarpasi¢ pokrece ¢asopis Bosanski
pogledi, koji je kolega BandZovi¢ ve¢ spomenuo, ali za razliku od jugosla-
venskih komunista, on promovira koncept bosnjacke, a ne muslimanske
nacije. Pitanje je zasto komunisti unutar Jugoslavije i Bosne promoviraju
muslimanstvo, a ne bosanstvo ili bo$njastvo i zasto Zulfikarpasi¢ u to
vrijeme promovira koncept bosnjastva te, na kraju, ako ukrstimo ta dva
koncepta, sta imamo kao rezultat? Dakle, zasto jugoslavenski komunisti
promoviraju muslimanstvo? Zato jer su mislili, kako je to znao obrazlagati,
naprimjer, Branko Mikuli¢, jedan od sudionika tog procesa, da bi promo-
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viranjem bo$njastva negirali nacionalniidentitet SrbaiHrvata, aliidabi
to moglo otvoriti prostor za stvaranje predstave o Bosni kao ekskluzivno
bosnjackoj republici. Kod komunista je postojao strah od muslimanskog
nacionalizma unutar Jugoslavije. Oni su se, naravno, plasili i drugih
nacionalizama. Mikuli¢, naprimjer, u jednom govoru naglasava da tu
postoje, kada je u pitanju muslimanski nacionalizam, dvije orijentacije:
separatisticka, koja do apsurda insistira na posebnosti Muslimana kao
jedinom autohtonom elementu u Bosnii Hercegovini, a da se Srbii Hrvati
vezu za svoje maticne nacije; i unitaristicka, koja propovijeda da, maltene,
veli Mikuli¢, Srbi i Hrvati, a to znaci i Muslimani u BiH, nisu to $to jesu,
ve¢ da smo svi samo Bosanci. Ne ulaze¢i u to jesu li tadasnji komunisti
bili upravu ili ne, samo pokusavam objasniti zasto su Sezdesetih i sedam-
desetih godina promovirali koncept muslimanske nacije. Dakle, za njih
je takva promocija imala dvije dimenzije. Prva je bila u funkciji ja¢anja
ravnopravnog statusa BiH u Jugoslaviji, $to ne¢u dalje objasnjavati, a druga
je njihovo uvjerenje da je jedino kroz muslimansku, a ne boSnjacku no-
minaciju nacije moguce osigurati afirmaciju Muslimana kao nacije. Posli
su od saznanja da se Muslimani, bez obzira na o¢ekivanja jugoslavenskih
komunista, do Sezdesetih godina nisu nacionalizirali u srpskuihrvatsku
naciju. Komunisti su, dakle, smatrali da je to prava nominacija koja ¢e
unutar Bosne i Hercegovine pokazati da su Muslimani kao nacija drugaciji
u odnosu na Srbe i Hrvate. S druge strane, Zulfikarpasic¢evo bosnjastvo u
emigraciji je vazno kao nacin da Muslimane odvoji od hrvatske i srpske
nacionalne ideologije. Morali bismo imati u vidu, naravno, da je veliki
dio Muslimana i u emigraciji uglavnom bio podijeljen ne samo izmedu
srpstva i hrvatstva u politickom smislu nego i izmedu srpske i hrvatske
nacionalne ideologije.

Ovo Zulfikarpasicevo bosnjastvo je nailazilo na brojne poteskoce, o cemu je i
on sam pisao u Bosanskim pogledima. Ujednom tekstu polemizira s ,ustaama
icetnicima u emigraciji’, kako sam veli, koji su tvrdili da on, promovirajuci
bosnjastvo, radi isto Sto ¢ine komunisti u domovini. Zulfikarpasi¢ se od
toga branio i nastojao ¢ak optuziti komuniste da, prema njegovoj ocjeni,
nastoje nacionalizirati Muslimane u Srbe ili Hrvate. U tom kontekstu
spominje Cetvrti kongres SKBiH iz 1965. godine, na kojem je usvojena rezo-
lucija kojom se odbacuje bosanska nacija. Ako bismo sve ovo nekako ukrstili,
dosli bismo, po mom misljenju, do teze da je Zulfikarpasicevo zalaganje
za bosnjastvo u emigraciji i ovo komunisticko zalaganje za muslimanstvo
u zemlji - na kraju imalo isti rezultat. Bio je to proces koji je zavrsio tek
1990-ih godina kroz afirmaciju bo$njastva kao nacionalnog identiteta, ali
ne interkonfesionalnog nacionalnog bosnjastva, za koje se pokazalo kao
historijski neostvariva ideja.
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Druga dimenzija Zulfikarpa$i¢evog odnosa prema Bosni i Hercegovini u
tom vremenu, po mom misljenju, mora se posmatrati kroz njegov odnos
prema Jugoslaviji. Za razliku od ekstremne emigracije, on se ne zalaze za
razbijanje Jugoslavije, ali trazi njenu demokratizaciju i tek u tako demo-
kratiziranoj Jugoslaviji vidi Bosnu i Hercegovinu kao ravnopravnu jedini-
cu. O tome je pisao Sacir Filandra u knjizi Bosnjacka ideja, koju je, takoder,
spomenuo kolega Duranovi¢, ali i drugi. Pitanje je koliko se to razlikuje
od zalaganja samih tadasnjih bosanskohercegovackih komunista prema
statusu Bosne i Hercegovine u Jugoslaviji? Dakle, opet pokusavam kompa-
rirati djelovanje komunista u Bosni i Hercegovini i Zulfikarpasicev rad u
emigraciji. Ako bismo sve to detaljno rag¢lanjivali, dosli bismo do zakljucka
da oni imaju iste ciljeve, ali vuku drugacije poteze, a oni su rezultat dru-
gacijeg konteksta u kojem djeluju.

Kada su u pitanju bosanskohercegovacki komunisti, oni u to vrijeme vode
kampanju za ravnopravnost Bosne i Hercegovine u Jugoslaviji. Oni to rade
na politickom, ekonomskom i kulturnom planu. Rijec je o koordinira-
nom procesu u kojem ce se Bosna i Hercegovina doista afirmirati kao
ravnopravna ¢lanica jugoslavenske federacije. Ta¢no je da je ravnopravnost
Bosne i Hercegovine bila zagarantirana nesto ranije ili utvrdena jo$ na
zasjedanjima AVNOJ-a i ZAVNOBiH-a u vrijeme Drugog svjetskog rata, ali
je to bila samo ideja, princip, dok se njegova realizacija odvijala prilicno
dugo. Rekao bih da je tek 1960-ih i 1970-ih, zaklju¢no mozda s Ustavom
1974. godine, Bosna i Hercegovina doista stekla status posve ravnopravan
ostalim republikama u jugoslavenskoj federaciji. Bosna i Hercegovina
1966. godine, naprimjer, prva u Jugoslaviji o tome otvara diskusiju u jugo-
slavenskom parlamentu, Zale¢i se na neravnopravnost unutar federacije.
Sve se to zavr$ava 1974. godine. Sta radi Zulfikarpa$i¢ u inozemstvu? On
djeluje na istim poslovima, s istim ciljevima, ali u drugom kontekstuina
nesto drugacije nacine. Bosanski komunisti to delegiraju u skup$tinama,
vode debate kroz razne komisije, donosenje Ustava itd., a Zulfikarpasi¢
pise u Bosanskim pogledima, vodi diskusije po drugim medijima, $to se vidi
iz njegove korespondencije i saradnje s Demokratskom alternativom ili
demokratskom hrvatskom i srpskom emigracijom.

Na kraju, moja teza je, iako to ni danas na prvi pogled ne izgleda moguce
spojiti, da je ono S$to je radio Zulfikarpa$i¢ pocetkom sedamdesetih go-
dina u emigraciji isto $to su, u isto vrijeme, radili bosanskohercegovacki
komunisti u Bosni i Hercegovini, a da je njihov zajednicki imenitelj bilo
zalaganje za demokratizaciju, demokratiju drustva, s jedne strane, i, s
druge, afirmacija nacionalnog identiteta zajednice koja ¢e devedesetih
godina prihvatiti naziv bosnjastvo.
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Adil Zulfikarpasi¢ and Bosnia & Herzegovina

in the 1960s and 1970s

ABSTRACT: In this paper, the author dis-
cusses the way in which Adil-beg Zulfikar-
pasi¢ understood Bosnia ¢ Herzegovina
during the 1960s and 1970s and the way in
which he advocated the national identity
of Bosniaks in emigration, comparing it
with the processes that took place in that
time in Bosnia & Herzegovina and the way
in which the Bosnian communists con-
ducted the action for the affirmation of
the equal status of BeH in Yugoslavia and
how they affirmed the national identity
of Muslims. The conclusion offered by the

author is that both Zulfikarpasi¢ and the
Bosnian communists had the same goals
(affirmation of Bosnia e Herzegovina and
Muslims/Bosniaks), but they fought for the
realization of these goals in different his-
torical circumstances: the first one in the
country (BeH communists), and the latter
one in emigration (Zulfikarpasic).

KEYWORDS: Bosnia ¢ Herzegovina,
Bosnian Communists, Adil Zulfikarpasic,
national identity.
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saZeTAK: Adil Zulfikarpasic je najzna-
¢ajnija licnost bosanskohercegovacke pro-
tukomunisticke emigracije. Emigrantski
politicki Zivot je posvetio demokratizaciji i
liberalizaciji rodne zemlje, a u skladu s naju-
zviSenijim principima humanizma i slobode.
Na tim principima je aktivno sudjelovao u

svim institucionalnim oblicima okupljanja
jugoslavenske emigracije na Zapadu. Li-
beralizam i antifasizam su osnovne idejne
vodilje njegovog politickog angazmana.

KLJUCNE RIJECL antifasizam, liberali-
zam, bosnjastvo, Bosna, demokratija

Adil Zulfikarpas$i¢ je bio metafora Bosne. Bogatim i dugim Zivotom u svojoj
li¢nosti je spajao njene razlicite likove: onaj starojugoslavenskiizmedu dva
svjetska rata, komunistic¢ki/antikomunisticki iz epohe socijalizma te libe-
ralnodemokratski nakon pada socijalizma. No, jo§ ima pojedinaca dugog
trajanja u Bosni, pa ni priblizno nisu interesantni niti za nju znacajni kao
Zulfikarpasi¢. Ono Sto njega izdvaja, i to znatno u odnosu na savremenike,
nije samo strast iljubav prema Bosni, svojoj zemlji i drzavi, ve¢ znanje o njoj,
kao i shvatanje znacaja produbljivanja, odrzavanja i Sirenja toga znanja za
oblikovanje svijesti njenih ljudi. Povodom desetogodisnjice njegove smrti
naglasit ¢u samo pojedine odlike njegovog misljenja i djela.

Prvo, Zulfikarpas$i¢ je strasno volio Bosnu. Kao da je njenu vrijednost, osob-
nost iveli¢inu bolje od nas domacih uvidao s pozicije emigrantskog statusa.
U toj izvandomovinskoj poziciji njegov nacionalnii kulturnoidentitetarni
dignitet bio je jako izrazen. Onkraj integrirajuce jugoslavenske ideologije,
koja je dobrim dijelom u pojedinim fazama Bosnu svodila na samo geograf-
skipojam, on je bastinio i sve vrijeme isticao bosanski zemaljski, kulturni,
tradicijski i drzavni identitet i kontinuitet.

Mada je u politickom smislu neposredno nakon emigriranja djelovao u
krugovima hrvatske inteligencije, on je prvom prilikom, a to se desilo na-
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kon javnog predocavanja ¢injenica o pokusajima katolickog prozelitizma
prema bosanskomuslimanskim emigrantima, istupio s nedvosmislenih
bosnjackih pozicija. Naime, odredeni hrvatski katolicki krugovi u emigra-
ciji ,prodavali” su karte, dokumente i slobodu bo$njackim emigrantima
na njihovom putu za Ameriku pod uvjetom prihvatanja katolicanstva.
Zulfikarpas$ic¢ se otvoreno tome usprotivio. Njegov protest protiv takve
prakse ranih pedesetih godina desio se iz nuznosti odbrane osnovnih ljud-
skih, vjerskih i nacionalnih prava Bo$njaka. Kada se analizira taj protest
iistup Zulfikarpasic¢a i njegove grupe istomisljenika, mora se priznati da
je to stavilo Bosnjake u centar politickih dogadanja u cijeloj emigraciji, a
narocito hrvatskoj. Osim toga, to se pokazalo kao samostalno i autenti¢no
bosnjacko istupanje, bez ikakvih utjecaja, konsultiranja ili znanja vode-
¢ih politickih faktora hrvatske ili neke druge politicke stranke i pokreta.
Protest je bio pametan, energican i utemeljen akt koji je pokazao da su
bosnjacki javni radnici u emigraciji pedesetih godina XX stoljeca politic-
ki svjesni, nacionalno drugaciji i posebni te da su njihovi interesi i dalja
borba moguc¢i jedino pod vodstvom vlastitih prvaka, kao i da su ti prvaci
izvorno politicari koji vladaju vjeStinom artikuliranja vlastitih interesa.
Ovaj protest je najavio radanje jedne samostalne bosnjacke grupe ibilo je
samo pitanje dana kada ¢e se onaiu institucionalnom smislu ograditi od
srpskih i hrvatskih programa iistupiti u okviru vlastitog nacionalnog cilja.

Strast, pretpostavku i izvoriSte svakog velikog djela po Hegelu Zulfikarpasgi¢
je pretocio u Bosnjacki institut i njegovu vrijednu knjisku zbirku. Mogao
je on novce koje je s vremenom stekao i na drugi nacin potrositi, mogao
se predati hedonizmu, ali nije; imao sam prilike s njim traziti i kupovati
knjige o Bosni po Svicarskoj i tu njegovu strast za znanjem sam posvje-
docio. Bio je poslovan ¢ovjek, ali prije svega intelektualac. Znao je mjesto
i funkciju znanja i kulture u savremenom svijetu. On je znao, iz evropske
perspektive, da se jedna nacija, kao i drzava, prije svega mora kulturno le-
gitimirati i predstavljati, kultura je tijelo nacije, i male nacije mogu imati
velike kulturne domete.

Zulfikarpasicu su bogumili bili tajna i klju¢ Bosne. Bosanska crkva, bo-
sanski krstjani ili bogumili, zavisno od toga kako se imenuje taj duhovni
pokret u srednjovjekovnoj Bosni, bili su njegova velika tema, velika strast,
misterija kojom se najistrajnije bavio. U bogumilima, naziv koji je on naj-
cesce koristio, vidio je osobnost bosanskog duha, drustvenog, kulturnog i
politickog individualiteta te zemlje i njenog naroda. Bio je odlican pozna-
valac heterodoksnih pokreta rane srednjovjekovne Evrope, Cesto je pricao
o katarima, posje¢ivao mjesta njihova stradanja u Francuskoj i dovodio ih
u vezu s bosanskim hereticima.
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Njegovu koncepciju Bosne i bo§njastva nije moguce razumijevati bez stavova
o bogumilstvu. Povezujuci religiju, teritoriju i drzavu, Zulfikarpasic je uvi-
jek isticao da Bosna posjeduje karakteristi¢ne uvjete koji je legitimiraju kao
drzavu i snaznu posebnost. ,,Ona je jedna od rijetkih zemalja koje u procesu
svoga stvaranja u srednjem vijeku imaju svoju teritoriju, svoju vjeru - bogu-
milsku, koja potjece iz manihejsko-dualistickog korijena kao $to kr§¢anstvo
potjece iz zZidovskoga, i na tom teritoriju stvara drzavu.”™ Zulfikarpasic¢ vjeru
srednjovjekovnih bosanskih ljudi, Bosnjana, nije smatrao nikakvom sektom
ili herezom katolickom, ve¢ posebnom, autenticnom religijom s vlastitim
teoloskim kredom i specifi¢cnom organizacijom i strukturom na jednom,
bosanskome prostoru. U svojoj koncepciji bogumilstva smatraoje dasuoniu
svom teoloskom fundusu posjedovali elemente koji su ih ¢inili predislamskim
ucenjem, ucenjem bliskim islamu, odnosno da je bogumilstvo kao takvo bilo
osnovni razlog zasto je bosnjacko stanovnistvo tako masovno prihvatilo islam.

Drugo, Zulfikarpasi¢ je iznad svega cijenio vrijednosti mira. Cjelovitost
Bosne, bodnjastvo, demokratija i islam bile su kategorije i vrijednosti unu-
tar kojih se odvijala njegova politicka djelatnost. On je iz zemlje otisao iz
demokratskih pobuda i sve vrijeme je pripadao demokratskoj emigraciji.
Kako nije bio komunista po uvjerenju, iako je pripadao NOP-u tokom Dru-
gog svjetskog rata, nikada nije postao antikomunista ni po uvjerenju ni po
zanimanju, kakvih je mnogo slucajeva u emigraciji bilo. On je od pocetka
pripadao demokratskoj emigraciji okupljenoj oko Subasica, Gazija, Krnjevi¢a
i dr. Kao predstavnik Bosnjaka, skupa s Teufikom Velagi¢em, sudjelovao je
u osnivanju Demokratske alternative 1963. godine, udruzenja demokratske
jugoslavenske emigracije, u Stanstedu kod Londona. To se udruZenje zalagalo
za demokratsko preuredenje Jugoslavije na principima narodnog samoopre-
djeljenja i ravnopravnostinaroda, a u konfederalnoj drzavnoj formi, zajednici
suverenih drZava koja bi imala zajedni¢ku monetarnu i vanjsku politiku.
Dok se Jugoslavija, i prva i druga, sve vrijeme politicki ,lomila” i dijelila na
unitariste i federaliste, Demokratska alternativa je, svjesna nuznosti ras-
pada zemlje, a §to nama tih godina nije bilo ni u najlosijoj primisli, trazila
modalitet njenog opstanka izvan koncepata federalizma i unitarizma, koje
je smatrala nerealnim/neodrZivim. Mir i politicko rjeSenje nacionalnih spo-
rova, a $to nam se devedesetih nije desilo, on je zagovarao iznad svega. Znao
je da mali stradaju u sukobima ve¢ih i velikih. Na njegovu li¢nost veliki je
dojam ostavilo stradanje Bosnjaka od cetnika 1942. godine urodnoj Focii ta
memorija je snazno utjecala na njegov spisateljski i politicki rad.

1
Okovana Bosna, razgovor Adila Zulfikarpasica, Vlade Gotovca, Mike Tripala i Ive Banca, drugo izd., Bosnjacki institut,
Zurich, 1995, str.19.
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To $to je demokratska jugoslavenska emigracija priznala postojanje Bosnja-
ka kao ravnopravnog politickog ¢inioca jugoslavenske nacionalne i drzavne
zajednice ogroman je pomak u razvoju politickih stavova te emigracije. Za
razliku od Stanstedskog nacrta, kako se uobic¢ajeno zvao prijedlog Nacrta
Demokratske alternative iz 1963. godine, Nacrt za Demokratsku alternativu
iz 1982. pretrpio je bitne promjene, u osnovi proizasle kao rezultat djelatno-
sti Zulfikarpasica i istomisljenika. U odnosu na prethodna stajalista uve-
dena su dva nova principa. Sada je prihvaceno nacelo da su Bosnjaci jedan
od ravnopravnih i posebnih naroda buduée drzavne zajednice, koju sada
¢ini Sest naroda za razliku od koncepta sa Cetiri naroda iz 1963. godine, a
SkopljuiSarajevu priznaje se status ravnopravnih nacionalnih i politickih
centara sa Zagrebom, Beogradom i Ljubljanom. Kao drugi princip, a na
zalaganje bos$njackog dijela Alternative, prihvacen je princip nepromjen-
jivosti granica postojecih socijalistickih republika, osim u slucajevima
plebiscitarnog pristanka ve¢ine stanovnistva sporne teritorije.”

Za njega je devedesetih godina proslog stoljeca pitanje bilo: kako ocuvati
Bosnu i Bo$njake i dobiti mir? U emigraciji su se pripremali i razmatrali
razliciti koncepti kraja Jugoslavije, najrjede njene transformacije, i bos-
njacka emigracija bila je dio tih narativa.

Vec 1963. on jasno istice da su borba za samostalnost Bosne i ravnoprav-
nost Bosnjaka osnovne odlike bosnjacke politike. Bosna i Hercegovina je
stz spora Srba i Hrvata i aktivna uloga Bo$njaka u razrjeSenju tog spora
je po njemu od ,,prvorazrednog znacaja”. Bodnjaci se, po njemu, u taj spor
moraju aktivno ukljuciti i to ne na nacin da sa Srbima prave pakt protiv
Hrvata niti sa Hrvatima protiv Srba, ve¢ na principima bratske saradnje
i ravnopravnosti. On je zagovarao politiku ekvidistance prema Zagrebu i
Beogradu, potpuno u duhu bosanske politicke tradicije.

Trece, Zulfikarpasic je bio najistaknutija figura bosnjacke emigracije. Osni-
vanjem Casopisa Bosanski pogledi 1955. godine kreirao je platformu za bosnjac-
ko i bosansko politicko, nacionalno i kulturno djelovanje u tada brojnoj i
vrlo politicki aktivnoj protukomunistickoj jugoslavenskoj emigraciji, koja je
shodno svome ideoloSkom i ratnom naslijedu bila nesklona, da ne kaZzemo
neprijateljska prema samostalnosti Bosne i politickom subjektivitetu bos-
njackog naroda. Zulfikarpasic je, s Teufikom Velagi¢em i Smailom Bali¢em
prije svega, prvi hrabro i kompetentno u emigraciji pristupio promoviranju
ibranjenju bosnjackih i bosanskih interesa.

2
Vidi: Mirko Gali¢, Politika u emigraciji, Globus, Zagreb, 1990, str. 232.
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Istovremeno, treba imati na umu da su u dijelovima emigracije u razli¢itim
vremenima prilicno razli¢ite grupe osnivale svoja udruzenja sa dosta bom-
basti¢nim i zahtjevnim naslovima. U nacelu, svaka je grupa, a zivjelo se i
djelovalo po grupama u politickom i u geografskom smislu jer su Bosnjaci
bili rasuti §irom svijeta, sebe smatrala predstavnikom cijelog bosnjackog
naroda i nastojala da svoju nacionalno-politicku koncepciju proturi, na-
metne ili proglasi jedino vazecom i za cijeli narod spasonosnom. Pored
bosnjacke nacionalno-politicke usmjerenosti, posebno su bile aktivne i
brojne prohrvatske i prosrpske/projugoslavenske orijentacije unutar bos-
njacke emigracije.

Najveca i najorganiziranija skupina Bos$njaka koja se pedesetih godina
opredjeljivala u hrvatskom nacionalno-politickom smislu bila je nastanjena
u Velikoj Britaniji. Bila je okupljena oko Drustva bosanskohercegovackih
i sandzackih Hrvata muslimana, koje je izdavalo glasilo Svijest i sluzbeni
glasnik udruzenja Islam. To udruZenje je povodom petogodisnjice rada
izdaloivlastitu Spomenicu.® Ova grupacija bosSnjackih emigranata najve¢im
dijelom je nastala od ostataka Handzar divizije, koje su Englezi iz dijelova
Austrije i Njemacke odveli na rad u Veliku Britaniju, a u politickom smislu
bila je na programu hrvatske demokratske emigracije okupljene oko HSS-a.
Njen najistaknutiji intelektualni predvodnik bio je Hazim Satri¢, dok je u
organizacijskom smislu prva li¢nost bio Mujo Colan.

Zbog ¢etnickih zlo¢ina nad BoSnjacima u Drugom svjetskom ratu prosrpska
nacionalno-politicka usmjerenost medu bosnjackim emigrantima bila je
duboko kompromitirana, tako da su se takvaisli¢na stajalista u osnovi pro-
pagirala pod maskom razlic¢itih jugoslavenskih ideologija. Kao nacionalno
deklarirani Srbi unutar bosnjacke emigracije pedesetih godina se izdvajaju
Becir bonlagi¢ i Omer Kajmakovi¢, a programski su bili za monarhisticku
Jugoslaviju i borbu protivkomunizma, dok se s jugoslavenskim stajalistima
izdvajao Semso Dervigevi¢.

Zulfikarpasic je spajao antifasisticke vrijednostiiliberalno naslijede Evro-
pe, ¢vIsto je zagovarao pravo na izbor, demokratsku, izbornu, pluralnu
visepartijsku legitimaciju vlasti. Antifasizam i liberalizam bile su njegove
diferentie specifice u odnosu na ostale orijentacije unutar bo$njacke emi-
gracije, prije svega prosrpsku, prohrvatsku i projugoslavensku, koje su ostale
povijesno nerelevantne buduci da su bile samo refleksi ili ostaci porazenih
ideologija i pokreta u Drugom svjetskom ratu.

3
,Spomenica bosanskoherc. i sandzackih Hrvata muslimana”, Hrvatski glas, 9. svibnja/maja 1955.
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Svoj liberalni aktivizam Zulfikarpa$i¢ je institucionalizirao osnivanjem
Liberalnog saveza Bosnjaka, koji je kao ravnopravni sudionik Liberalne
internacionale bio i forma priznavanja nacionalne posebnosti Bosnjaka u
godinama kada jos takve politike u mati¢noj zemlji nije bilo. Naime, sva
demokratski usmjerena jugoslavenska emigracija politicki je prihvatila
teoriju liberalizma. Ve¢ od 1957. godine predstavnici Hrvata, Slovenaca
i BoSnjaka odlucuju da se uspostavi Savez liberalnih izbjeglica iz Jugo-
slavije, u koji mogu u¢i kao predstavnici suverenih naroda, organiziranih
u vlastite grupe: Srbi, Slovenci, Hrvati, Makedonci i Muslimani iz Bosne
i Hercegovine. Te grupe su kroz Savez postali ¢lanovi Komiteta liberala u
egzilu (Committee of Liberal Exiles - CLE) i Liberalne internacionale. U izradi
statuta poslo se od principa samoopredjeljenja naroda i prava svakog naroda
na zasebnu drzavu. Liberalna internacionala, udruzenje evropskih liber-
alnih stranaka, jedina je znacajna medunarodna politicka asocijacija tih
godina koja je primala stranke i grupe u egzilu kao ravnopravne ¢lanove.
Predstavnik bosnjacke liberalne grupe Adil Zulfikarpasic¢ od 1960. godine
je kontinentalni tajnik CLE-ai ¢lan njegovog Izvr$nog komiteta. U tom svo-
jstvu bio je zaduzZen kao veza izmedu liberalnih grupa i CLE-a i liberalnih
stranaka u Evropi te pojedinih nacionalnih grupa u egzilu. Djelatnoscu
bosnjackih liberala doslo je do toga da sve juznoslavenske nacionalne grupe
budu samostalno prisutne i predstavljene u Liberalnoj internacionali.

Principiliberalizma i antifagizma nisu bili opredjeljujué¢i u godinama ras-
pada socijalisticke Jugoslavije, tako da Zulfikarpasicevo politicko djelovanje
nakon povratka u zemlju i aktivnog ukljucenja u njen politicki zivot nije
naislo na plodno tlo. Pokusaj demokratske i mirne transformacije Jugoslavije
nisu podrzale novostasajuce nacionalne/republicke elite, Sto je za posljedicu
imalo dugotrajne i krvave ratove.

4
.Muslimansko predstavnistvo u Liberalnoj internacionaliineke protivrjecnosti u vezi ulaska grupe Radica-Obajdin”,
Bosanski pogledi, god. IV, br. 30, pretisak, str. 361.
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Political Life of the Bosnian Anti-Communist

Emigration

ABSTRACT: Adil Zulfikarpasic is the
most important figure in the Bosnian an-
ti-communist emigration. He dedicated
his emigrant political life to the democra-
tization and liberalization of his native
country, in accordance with the highest
principles of humanism and freedom. On
these principles, he actively participated in

all institutional forms of gathering of Yu-
goslav emigrants in the West. Liberalism
and anti-fascism are the basic ideological
guidelines of his political engagement.

KEYWORDS: anti-fascism, liberalism, Bo-
sniakism, Bosnia, democracy.
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SAZETAK: U ovome clanku se razmatra
politicki razvitak Adila Zulfikarpasica
i njegova uloga tokom procesa demo-
kratizacije u Jugoslaviji, odnosno Bosni
i Hercegovini. Dat je presjek nastanka
komunisticke ideje u Bosni i Hercegovini
tridesetih i Cetrdesetih godina 20. stoljeca,
kao i njenih nosilaca, medu kojima je bio i
Zulfikarpasic¢. Znacaj te ideologije, zajed-
no s dogadajima iz Drugog svjetskog rata,
za Zulfikarpasica je velik jer je stajala na
putu njegove potpune politicke izgradeno-
stiibila je, provokator” njegovog daljnjeg
idejnog oblikovanja. Kao jasno orijentiran
liberal evropskog podneblja, predstavljao je
istinski dasak demokratije tokom promjene
drustveno-politickih odnosa, a za Bosnja-

ke bio dokazom njihove Zelje za istinski
demokratskim drustvom i poretkom.
Upravo s ovih liberalnih temelja, potpuno
nacionalno osvijesten i posvecen Bosni i
Hercegovini, Adil Zulfikarpasic je tokom
boravka u Svicarskoj nastojao djelovati i
saradivati s jugoslavenskom emigracijom
i politickim disidentima koji su boravili u
evropskim zemljama. Na tom iskustvu
gradio je i vlastiti odnos prema politickoj
zbilji u Jugoslaviji i pristup u nalaZenju rje-
Senja za dramu koja se odvijala.

KLJUCNE RIJECL demokratizacija, Jugo-
slavija, Adil Zulfikarpasic, Bosna i Hercego-
vina, politika, Stranka demokratske akcije

1. Uvod

Demokratski procesiu SER Jugoslaviji nakon pada komunistickih reZima u
Centralnoj i Isto¢noj Evropi imali su karakteristiku povratka korijenu, pri
¢emu se misli na svojevrsno resetovanje proslostiipovratak na sami pocetak
stvaranja zajednicke drzave Juznih Slavena tokom i netom nakon Prvog
svjetskog rata. Sama ta ¢injenica, ukoliko se prihvati kao takva, svjedocila
je o teSkom bremenu koje se nalazilo na ple¢ima juznoslavenskih politickih
elitaiizazovima pred kojima su se nalazile. Prosto kazano, nezadovoljstvo
- ako ne svih, onda ve¢ine - potvrdivalo je jednostavnu stvar. Od samoga
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pocetka je drustveno-politicki razvoj iSao nedemokratski i odvijao se na
nacin koji je malo koga zadovoljavao. Zadovoljstinu je, pak, predstavljao
razlic¢it spektar mogucénosti koje su se otvarale i to razli¢itim drustvenim
stratama. Najznacajnije pitanje bilo je ono nacionalno, pa je tako spektar
iSao od nezadovoljstva srpskih predstavnika zbog neostvarivanja velike
srpske drzave, preko hrvatskih, koji su Zeljeli viSe autonomije i teritorije,
do onih, uvjetno kazano, manje bitnih grupa i etniciteta koji su sanjali
sigurnost, i skoro nista vise.

Ukupna jugoslavenska javnost sve vise je postajala svjesna prijetnje ne-
stanka zajednicke drzave, koju su neminovno nosili teski politicki procesi.
Okovana programima politickih elita - slovenske, hrvatske i srpske - koje
su vec bile u ofanzivi sa Zeljom zadobivanja §to bolje pozicije za svoj narod
i maticnu republiku u predstoje¢im odsutnim politickim dogadanjima, a
kojima se nastojala redefinirati Federacija, Jugoslavija nije ni mogla biti
u boljem polozaju.

Takoder, postajalo je jasno da Jugoslavija gubi polozaj koji je imala prije
pocetka demokratskih promjena koje su zahvatile Isto¢ni blok, prije svih
Poljsku, Madarsku i Cehoslovacku. Zapravo je poslije ,urusavanja” SSSR-a
izgubila strateski znacaj koji je zadobila nakon 1945/1948. godine, tako da
vise nije bila ,regionalnasila, klju¢na balkanska zemlja, koja razdvaja dvije
super sile, uti¢udi istovremeno na ideolosku eroziju socijalistickog bloka”
O njenoj ulozi bilo je govora jos ranije. Ve¢ u februaru 1980, dok se Josip Broz
Tito nalazio u komi, u razgovoru u Becu Andreja Gromijka, sovjetskog min-
istra vanjskih poslova, i Cyrusa Vancea, drzavnog sekretara SAD-a, istaknut
je zajednicki stav i misljenje da Jugoslaviji predstoji buduénost periferne
balkanske drzave.

2. Kontekst politickog izrastanja i sazrijevanja
Adila Zulfikarpasica

Komunisticka ideja imala je velikog udjela u formiranju politickih stavova
Adila Zulfikarpasica, a sindikalizam i okupljanje radnistva predstavljali
su najznacajniji oslonac komunistima u Sirenju ideologije, u ¢emu je i sam
Zulfikarpasi¢ vidio polje za djelovanje. Na temelju Privremenog pravilnika
Clavnog radnickog saveza Jugoslavije, formirani su oblasni odbori, medu

1
Branko Petranovi¢, ,Unutrasnje i medunarodne pretpostavke raspada dve Jugoslavije (Nacionalni sukobii promen-
ljivost medunarodnog poloZaja Jugoslavije kao uzrocnici sloma)”, Filozofija i druStvo VI,1994, str.121-141.
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njima i onaj za Bosnu i Hercegovinu 1922. godine.2 Medu prvim socijalistima
i sindikalistima kod Bosnjaka bio je Alija Alijagi¢ (objeSen u Zagrebu 1922),
rodom iz osiromasene bijeljinske begovske porodice. Nakon Obznane (decem-
bar 1920) prikljucio se ljevic¢arskoj teroristickoj grupi Crvena pravda, u kojoj
su bili jo§ neki poslije istaknuti pripadnici KPJ-a. Ipak je razvoj komunisticke
ideologije u Bosni i Hercegovini zaostajao za drugim juznoslavenskim po-
dru¢jima. Tridesetih godina 20. stolje¢a niz prituzbi stizao je Centralnom
komitetu (CK) zbog zapostavljanja Bosne i Hercegovine i nepostojanja parti-
jske infrastruktures

Gimnazijski profesor Akif Seremet (1899-1939) bio je jedan od poznatijih
komunista koji je postao i ¢lanom CKKPJ-a. Nema sumnje da su on i ne-
kolicina drugih Bo$njaka utjecali na Sirenje komunistic¢kih ideja medu
bosnjackom omladinom, priblizavaju¢i ih tako ne samo jugoslavenskom
vec i irem evropskom kontekstu. Seremeta je Josip Broz Tito 1939. godine
iskljucio iz Partije i proglasio Steto¢inom koja je ,varala Kominternu” i
zajedno s drugim jugoslavenskim komunistima (Kosta Novakovi¢, Sima
Markovi¢ i Simo Miljus) strijeljan je aprila 1939. godine.* Takoder su bosn-
jacki pisci tridesetih godina (Hasan Kiki¢, Rizo Rami¢, Skender Kulenovi¢
i Safet Krupic) ostavljali traga medu bosnjackom omladinom i budili za-
nimanje za komunisticke ideje. Dijelom na njihovim idejama izrasli su
poznati partijski prvaci Asim Behmen (1899-1924), stolacki omladinac, koji
je ujednom trenutku predvodio PK SKOJ-a za Hrvatsku, i Rifat BurdZovi¢
(1913-1942), sandzacki studentski lider, koji je studirao na Univerzitetu u
Beogradu i krajem tridesetih bio ¢lan MKKPJ-a za Beograd.

Dakle, znacajna skupina koja je promovirala i prihvatala komunisticku ide-
ologiju bili su studenti. Mladiiambiciozni ljudi omedeni teSkim stanjem
u monarhistickoj Jugoslaviji bili su skloni revolucionarnim i radikalnim
idejama, tezili ka promjenama i uspostavljanju ravnopravnijeg i sretnijeg
drustva. Vjerovatno je najznacajniju opservaciju o polozaju bo$njackog
naroda i njegovim potrebama uradio Safet Krupic¢ u tekstu Danasnjica i mi.
On je bio porijeklom iz Bosanske Krupe, a diplomirao je filozofiju i fran-
cuskijezik na Filozofskome fakultetu u Zagrebu 1934. godine. Revnosno je

2
Ibrahim Karabegovi¢, Reformisticki pravac u radnickom pokretu u BiH, Svjetlost, Sarajevo, 1979, str. 152.

3

Nedim Sarac, ,Osvrt na politiku Komunisti¢ke partije u Bosni i Hercegovini pred Petu zemaljsku konferenciju 1940.
godine”, Prilozi, 1970, br. 6, str.117-124.

4

Pero Simi¢, ,Tito sudi - Staljin strelja”, Vecernje novosti, 4. 2. 2003, Dostupno na: http://www.novosti.rs/dodatni_sa-
drzaj/clanci.nng.html:276059-Tito-sudi---Staljin-strelja (5. 5. 2018).
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pripadao grupi revolucionarnih marksistickih filozofa. Bavio se pretezno
spoznajnom teorijom, a njegova najznacajnija studija bila je Filozofija i nauka.
Bavedi se bosnjackim, ali i pitanjem svoje bosnjacke generacije, i on pise
o zateCenosti ratom i ratnim deSavanjima, prepustenosti dogadajima i
potpunim nerazumijevanjem ,nove stvarnosti”s Koliko god da je Krupi¢
bio prodoran, njegovi pogledi nisu dovoljno oslikavali unutrasnju din-
amiku bosnjackog politickog Zivota, ve¢ su slijedili ideologiziranu sliku
obracuna s reliktima nazadnih politickih odnosa. Nista drugacije ovome
izricaju nisu prilazili ni ostali bosnjacki omladinci komunisti, koji su raz-
vlas¢ivanje begovata vidjeli kao bolan, ali pozitivan historijski proces. No,
svi oni, zapravo, vrlo jasno isti¢u jaku pripadnost i svijest o Bosni, njenoj
narocitosti i posebnosti Bo$njaka u njoj.°

Sredinom tridesetih godina dolazi do toga da bosnjacka studentska po-
pulacija koja je studirala na univerzitetima u Beogradu i Zagrebu ozbilj-
nije pristupa komunistickom pokretu. Mahmut Busatlija kao student i
komunista na Beogradskom univerzitetu bio je ¢lan Uprave Udruzenja
bosanskohercegovackih studenata ,,Petar Kocic”, koje je organizirao naj-
izrasliji medu bosnjackim komunistima Avdo Humo, a u KPJ-u bio je od
1937. Tokom dvije godine napredovao je u organizaciji i od 1939. postaje
dijelom rukovodstva univerzitetskog odbora KPJ-a. Kada se ima u vidu da
je drustvo, iako bosanskohercegovacko, a ne bosnjacko, nosilo ime Petra
Koci¢a, namece se misljenje da je rijec¢ o nastavku velikog i konkretnog
identitetskog lutanja Bosnjaka.

Ipak, u pitanju Bosne i Hercegovine studenti su nalazili znatnu podrsku
u stavovima Komunisticke partije, koja je stajala na poziciji narodne au-
tonomije, Sto je eksplicitno potvrdila i na Petoj zemaljskoj konferenciji jula
1940. godine. Medu ucesnicima te konferencije, kao ¢lanovi pokrajinskih
komiteta za BiH i SKOJ-a (Saveza komunisticke omladine Jugoslavije), bili
su Mahmut Busatlija, Muhamed Kazaz, Pasaga Mandzi¢ i Mujo Pasi¢.
Jugoslavenski komunisti u tome vremenu su, kako je kazano, bili na sta-
jalistu kako bosanskohercegovacke posebnosti tako i posebnosti Bosnjaka.
Istina, kod ovoga drugog pitanja postojao je velik rascjep.

5

Sacir Filandra, Bosnjacka politika u 20. stoljecu, Sejtarija, Sarajevo, 1998, str. 144-145.

6

Pogledati u: Admir Mulaosmanovi¢, Kratka politicka historija BoSnjaka, Stav — 1US, Sarajevo, 2018.

7

Nedim Sarac, ,Osvrt na politiku Komunisticke partije u Bosni i Hercegovini pred Petu zemaljsku konferenciju 1940.
godine”, Prilozi, 1970, br. 6.
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No, unutar radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini, $to zbog bavljenja
drugim, Zivotnim temama, $to zbog nedostatka inteligencije koja je mogla
teorijski diskutirati o ovoj temi, pitanje Bosne i Hercegovine zapravo je bilo
kao i u samom zacetku, odnosno onako kako ga je jos socijaldemokratija
definirala - unitaristicko jugoslavensko, sa srpskim karakterom Bosne i
Hercegovine.® Ovu ¢injenicu potvrdio je i Avdo Humo kada je kazao da od
1918. do 1938. godine Komunisticka partija Jugoslavije nije imala definiran
politicki stav prema Bosni i Hercegovini zbog nedefiniranog stava prema
Bosnjacima. Oni su tretirani kao vjerska skupina koja se tek treba na-
cionalno opredijeliti. Ovaj stav ponovo ¢e pobijediti medu komunistima
1945. godine.

Adil Zulfikarpasic je personificirao dinamicniji oblik aktivizma i opredijel-
jenosti. Kao adolescent je pristupio komunistickoj omladini, a 1937. godine
je cak iskljucen iz focanske gimnazije zbog sudjelovanja u organizaciji
$trajka u lokalnoj drvnoj industriji. Pred Drugi svjetski rat vracen je u
Komunistic¢ku partiju nakon kratkog iskljucenja zbog ideoloskih nespo-
razuma, poslije ¢ega postaje njen izuzetno aktivan ¢lan. U februaru 1942.
godine Adila ZulfikarpaS$ic¢a u Sarajevu su uhapsile ustase i osudile na
smrt, ali je zbog toga $to je bio iz ugledne porodice i zato §to su mu brata
zaklali Cetnici pomilovan i osuden na dvadeset godina robije. Ipak, nekako
je uspio pobje¢iinastaviti partijskirad u Bosnii Hercegovini, koji krunise
formiranjem Vise partijske skole.? Ovakav politicki razvoj Adila Zulfikar-
pasica svjedocio je o njegovom idealizmu i Zelji da drustvene promjene
budu brze i u¢inkovite. Nestrpljivost koju je ispoljavao u nekim trenucima
bila je previse i za komunisti¢ku proaktivnu politiku. Nakon rata je u prvoj
Vladi Republike Bosne i Hercegovine postavljen za pomoénika ministra
trgovine, $to mu je omogucilo da vidi kako vode¢i komunisticki sloj ovla-
dava materijalnim dobrima i Zivi ugodnim Zivotom, dok masa tavori u
neimastini. Zbog toga je izgubio vjeru u mogucénost zavodenja socijalne
pravde, te je odlucio napustiti drzavu i poceti zivot na Zapadu. Po svemu
sudedi je dijelio bilasovo stanoviste da su komunisti, s pozicija evropskog
liberalizma, odigrali plemenitu ulogu u rjesavanju nacionalnog pitanja,
tako da je i mladalacke ideale mogao nalaziti u liberalnoj ideji kojoj je
polahko pristupao i po kojoj ¢e ostati upamcen.

8

Sadir Filandra, Bosnjacka politika u 20. stoljecu, Sejtarija, Sarajevo, 1998, str. 137.

9

Vakif: Vakif Bodnjackog instituta - Fondacija Adila Zulfikarpasi¢a”, Bosnjackiinstitut — Fondacija Adila Zulfikarpasica,
dostupno na: http://www.bosnjackiinstitut.ba/home/sadrzaj/37 (18. 6. 2018)
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3. Djelovanje u dijaspori

U dijaspori je Adil-beg svojski radio na bo$njackom politickom organizi-
ranju, a od 1954. godine bio je nastanjen u Svicarskoj. Relativno brzo, kako
je kazano, pristupio je Liberalnoj internacionaliijedno vrijeme bio konti-
nentalni sekretar i ¢lan Izvr$nog komiteta te politicke strukture. Time je
sebi otvorio put ka evropskim politickim i ekonomskim krugovima. Sljedeci
korak koji je preduzeo bilo je okupljanje najuglednijih Bosnjaka u emigraciji
radi stvaranja Bosnjacke demokratske organizacije, odrzavajuéi zivu vezu
s Be¢om, u kojem je i boravio nakon emigriranja, a prije dolaska u Ziirich.

U Becu, gdje je ve¢ djelovala novostvorena jezgra bosnjacke demokratske
emigracije, pocinje 1960. godine izlaziti politi¢cko-kulturni mjese¢nik Bo-
sanski pogledi, za koji su pisali ugledni bosnjacki intelektualci i li¢nosti iz
javnog i politickog Zivota predratne Jugoslavije. Vrlo vazne licnosti u bec-
kom krugu, ali i Sire bili su dr. Smail Bali¢, vrijedni naucni radnik, koji
je prema Austriji otiSao jo$ pred Drugi svjetski rat, i Teufik Velagic¢ Tofa,
mladomusliman koji je nakon robije i zavrSenog Poljoprivrednog fakulteta
u Zagrebu 1962. godine napustio Jugoslaviju. Po dolasku u emigraciju poceo
je politicki djelovati uz dr. Smaila Bali¢a i Adila Zulfikarpasica, s kojim je
kao ¢lan Liberalne internacionale ucestvovao na raznim politickim skupo-
vima. Sastanku Liberalne internacionale u Berlinu 1963. godine Velagi¢ je
prisustvovao kao ¢lan Odbora Liberalnog demokratskog savjeta BoSnjaka
Muslimana, u kojem je jedno vrijeme bio i generalni sekretar.

Opca slika koja se formirala u vezi s Adilom Zulfikarpasi¢em, a na temelju
njegovog djelovanja u emigraciji i pri povratku u domovinu, ima tri uporisne
tacke kojima se njegova licnost portretira. On je emigrantski politicar, koji
je, iako projugoslavenski nastrojen, predstavljao i demokratsku alternativu
socijalistickoj autoritarnosti. Takoder je bio i politicka avangarda zbog pri-
padanja evropskoj liberalnoj misli, koja je kao takva bila novost, posebno za
bosanskohercegovacke prilike, ¢ime je, zapravo, obogatio politicku scenu. U
vezi s tim je i njegovo istrajavanje na restauraciji gradanskog drustva nakon
komunizma kao vida bazi¢ne drustvene obnove i pristajanja uz razvijeni
Zapad. I tre¢a uporisna tacka je prepoznavanje Adil-bega kao nacionalnog
preporoditelja u njegovom politickom i kulturnom djelovanju.

Pored ovog djelovanja Zulfikarpas$i¢ je nastojao graditi saradnju sa srpskim
i hrvatskim emigrantskim krugovima, biv§im gradanski orijentiranim
politi¢arima ili pobornicima takvih ideja. Demokratska alternativa, koja
je nastojala objediniti ¢itavu jugoslavensku emigraciju i na ¢ijem organi-
ziranju je radio Ljubo Sirc upravo sa Zeljom gradenja jugoslavenskog demo-
kratskog kapaciteta (Vladimir Predavec, Desimir Tosi¢, Vane Ivanovi¢ itd.),
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bila je vrijedan okvir unutar kojeg su se mogli kristalizirati stavovi. Upravo
jeideja o konfederalnoj Jugoslaviji (sastanak u Sanstedu) bila jedna od zna-
¢ajnijih koju je ta grupa iznjedrila i, prema Adilu, Demokratska alternativa
jeimala dobro rjesenje za ¢itavu Jugoslaviju. Citava ta prica izgledala je kao
djelovanje Jugoslavenskog odbora tokom Prvog svjetskog rata (1915-1918).

Druga grupacija s kojom je Zulfikarpasi¢ nastojao blisko saradivati bila
je Oslobodenje (srpska emigracija), stvarnim bastinicima politike Ljube
Davidovica i Milana Grola. Ako je Demokratska alternativa djelovala na
op¢im principima, onda je Oslobodenje, barem ih je Zulfikarpasi¢ takvim
dozZivio, imalo sluha i takta za dogovaranje detalja. Najve¢i domet koji
je napravljen, a koji je i Adil-begu bio bitan, bila je deklaracija kojom je
kazano da nema promjene granica u nadolazecem raspletu u Jugoslaviji.
Osobe koje su ucestvovale u tim razgovorima, pored ovoga pitanja o¢uvanja
granica, zagovarale su sustinsku reformu u Jugoslaviji koja mora proci bez
ratnih desavanja. Zapravo je ovakvim Sirokim djelovanjem Zulfikarpasi¢
samo potvrdivao koliko je bio fokusiran (reklo bi se i zabrinut) na pitanje
buduénosti Bosne i Bosnjaka kada otpocne neminovan proces demokra-
tizacije Jugoslavije.

4. Bosnjacki politicki tokovi pred slom SFRJ-a

Sasvim jasna nespremnost bosnjacke politicke elite unutar SKJ-a da promi-
8lja postsocijalisticku Jugoslaviju / Bosnu i Hercegovinu, upravo u vremenu
kada je to bila nasusna potreba, otvorila je prostor do tada marginalizi-
ranim i stigmatiziranim pojedincima i grupama da otpocnu s politickim
aktivnostima. Gibanja na politickoj sceni u Bosni i Hercegovini kaskala
su za onime Sto se dogadalo drugdje, posebno u Beogradu i Zagrebu. Zbog
toga su pogledi nadolaze¢ih politickih snaga unutar bosnjackog korpusa
- bos$njackim antikomunistima i politickim liberalnim aktivistima - bili
okrenuti u prvom redu ka hrvatskoj prijestolnici Zagrebu i Svicarskom
gradu Ziirichu. Zagreb je postajao znacajan zbog prestanka , hrvatske sut-
nje” i otpocetih demokratskih procesa, ali i jakog bosnjackog politickog
establiSmenta okupljenog oko Zagrebacke dzamije. Ziirich, pak, jer je tamo
zivio Adil Zulfikarpa$i¢, najznacajniji bosnjacki politicki disident, izuze-
tan privrednik i utemeljitelj BoSnjackog instituta osnovanog 6. juna 1988.
godine u tome $vicarskom gradu.

Upravo ova ¢injenica, okretanje bosnjacke politicke avangarde ka Zapadu,
zorno svjedoci o svjetonazorskom i ideoloskom profilu novonastajuce poli-

ticke snage. Osvajanje slobode na principima demokratskog (kapitalistic-
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kog) svijeta koji prepoznaje prava pojedinca i prava kolektiviteta te bastini
razlicitost kao jednu od temeljnih vrijednosti, iskovanu i osvojenu u 2o0.
stoljecu, prirodno je uokvireno u osnovne postulate bosnjackog politickog
faktora.

Lider bo$njacke avangarde Alija Izetbegovi¢, skupa s ondasnjim saradnici-
ma, obavio je niz razgovora s Adilom Zulfikarpasi¢em o osnivanju politicke
stranke. Zulfikarpas$i¢ je posvjedocio da je krajem 1989. godine u Ziirichu
bio dogovoren okvir - on nije mogao putovati u BiH/SFR] zbog komunis-
tickih vlasti - i dogovoreni su osnivacki principi.® Ipak se relativno brzo
pokazalo da ovaj dvojac razmislja razlicito o temelju na kojem se stranka
treba izgraditi. Dok je Zulfikarpa$i¢ bio zagovornik bo$njastva, Izetbegovi¢
je stajao na poziciji muslimanstva. Adil-begu je bosanskohercegovacki
okvir bio i viSe nego dovoljan, dok je Aliji Jugoslavija predstavljala prostor
na kojem ¢e buduca politicka stranka djelovati.

Izetbegovic je zagovarao da stranka bude koncipirana poput Spahine Jugo-
slavenske muslimanske organizacije (JMO), tako da je podrzavao osnivanje
Muslimanske stranke u Jugoslaviji (MSUJ)." Razlog tome je lezao u ¢injenici
da je veliki broj izrastajuc¢ih bosnjackih politicara bio sklon i veoma pozi-
tivno gledao na Spahinu politiku. Koliko god izgledala kontroverzna, ipak
su je smatrali dobrim bosnjackim odgovorom u vrijeme Kraljevine SHS /
Jugoslavije i velike kusnje kroz koju je prolazila Bosna i Hercegovina, alii
bosnjacki narod napose.

Izetbegovicevo obrazloZenje ovakvog stava je bilo kako je Bosnjacima bila
potrebna probosanska i promuslimanska politicka organizacija koja bi
okupila narod koji Zivi na dugom pojasu od Novog Pazara do Cazina, izmi-
jeSan sa Srbima i Hrvatima.'> Argument izmijeSanosti stanovnistva imao
je tezinu i opravdanje, dok je uspjeh takve ideje, dakako, bio pod znakom
pitanja. U ovome pitanju vidljiv je i razlic¢it pristup ovoga dvojca: Zulfikar-
pasicev partikularizam i Izetbegovic¢ev univerzalizam su se na nekinacin
odvajali kao dva stava koji svjedoce o odnosu pragme i principa.

10
Jens Martin Eriksen, Frederik Stjernfelt, Scenografija rata. Nova putovanja u Srbiju i Bosnu, Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji, Beograd, 2010, 216-217.
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Ipak, obojica su smatrala da u demokratskom ozracju i uz uvazavanje po-
sebnosti i razlicitosti juznoslavenskog politickog spektra diskusija treba
biti vodena na temelju narodnog predstavljanja. Nema sumnje da je kod
Zulfikarpasi¢abilo i elitizma, njegov liberalizam je bio starog kova, tako da
je aristokratsko porijeklo bivalo prednos¢u, a ne mahanom. To ga je ¢inilo
nesklonim populizmu, §to je jasno pokazao 1990/91, a Sto je u politickom
smislu ogroman nedostatak.

Zbog ovakvog odnosa naglasavao je kako je ,,muslimanska burzoazija”,
misleci dijelom i na begovat, pred Drugi svjetski rat dominantno bila na
ljevici, Sto e reci predstavljala je progresivnu avangardu. Ovakvo njegovo
razmisljanje je dosta interesantno jer je izrastanje bosnjacke burzoazije
u tome vremenu fenomen koji jo$ nije dovoljno istrazen i kontekstualizi-
ran. No, ovo Adil-begovo razmisljanje dovelo je i do njegovog objasnjenja
o bosnjackom pristupanju Komunistickoj partiji, koja je postepeno jacala
u Jugoslaviji, uprkos njenom zabranjivanju i Sikaniranju. S druge strane,
ovakav pristup emanira i utjecaj sredine u kojoj je zivio Adil-beg, tj. poka-
zuje njegovo usvajanje i naslanjanje na elitisticki koncept dosta prisutan
u Svicarskim protestantskim kantonima.

5. Zakljucak

Demokratizacija Jugoslavije doZivjela je strasan slom zbog mesijanskih
ideja dvaju nacionalizama, srpskogihrvatskog, koji su doveli do cetirirata
na tlu bivse drzave, od kojih je agresivni pohod na Bosnu i Hercegovinu bio
najbrutalniji. U tom i takvom vojno-politickom karakazanu razvijala se
ukupna bosnjacka politika. Znacajan sudionik ve¢ine bitnih politickih do-
gadaja bio je Adil Zulfikarpas$ié. Svojim politickim iskustvom i idejom kojoj
je pripadao predstavljao je dah evropejstva i drugacijeg politickog izricaja,
a s Alijom Izetbegovi¢em bio je dijelom posebnog narodnog predstavlja-
nja. Naime, obojica su, za razliku od svih drugih republi¢kih/narodnih
rukovodstava u SFR], dolazili izvan bivseg socijalistickog sistema. Nisu
bili ¢lanovi partije niti drzavnog aparata. Ova ¢injenica, kada se govori o
Bos$njacima, ima ogroman znacaj i poziva na daljnji istrazivacki poduhvat
i eksplanatorni postupak.

Kao takavis takvim pozicijama Adil Zulfikarpasic¢ je nesumnjivo bio spre-
man dati enorman doprinos tranziciji drustva i drzave od socijalistickog
mrtvila ka kapitalistickoj Zivosti. Iako su reforme u tom smislu polahko
stizale u Jugoslaviju tokom druge polovine osamdesetih, okostali aparat
morao je biti demontiran u potpunosti da bi ljudi i njihove ideje u koje se
svrstava i Zulfikarpasic i njegov liberalni svjetonazor mogli implementirati
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novi prijeko potrebni koncept. Spomenuta agresivnost malih naciona-
lizama sprijecila je ovu tranziciju i dovela do transformacije drustva na
zasadama postkonfliktnih, postgenocidnih i postratnih trauma u kojima je
Zulfikarpasicev istancani politicki habitus tesko nalazio put. Na tajnacin
je svakako, pored svih drugih nepravdi, u¢injena nepravda i njemu li¢no,
aliiBosniiHercegovinijer je jedan humanisticki pristup koji je inklinirao
kulturnom i civilizacijskom skoku onemogucéen u zacetku. Upravo taj skok
je Bosnjacima trebao otvoriti vrata ka izgradnji politicke zrelosti za koju
su imali kapacitet.
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Political Pluralism and Democratization of Yugoslavia

ABSTRACT: This article discusses the po-
litical development of Adil Zulfikarpasi¢
and his role during the democratization
process in Yugoslavia and Bosnia ¢ Her-
zegovina, respectively. An overview of the
emergence of the communist idea in Bos-
nia and Herzegovina during the 1930s and
1940s, as well as its bearers, among whom
was Zulfikarpasi¢, was given. The signif-
icance of this ideology, together with the
events of the Second World War, is great
for Zulfikarpasi¢ because it stood in the
way of his complete political development
and was the ,provocateur” of his further
ideological formation. As a clearly oriented
liberal of the European environment, he
represented a true breath of democracy
during the change of socio-political rela-

tions, and for Bosniaks he was a proof of
their desire for a truly democratic society
and order. It was right from these liberal
foundations, fully nationally aware and
committed to Bosnia e Herzegovina,
that Adil Zulfikarpasic, during his stay in
Switzerland, sought to act and cooperate
with Yugoslav emigrants and political
dissidents residing in European countries.
On that experience he also built his own
attitude towards the political reality in
Yugoslavia and his approach in finding a
solution to the drama that was ongoing.
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SAZETAK: Rad polazi od toga da je u te-
ritorijalnim aspiracijama srpskog naciona-
lizma u 19. i 20. veku Bosna i Hercegovina
bila u sredistu ekspanzije. Nasuprot do-
minantnim tendencijama nacionalisticke
matrice, manjinska liberalna alternativa
u Srbiji, iako i sama deo tzv. velikog (na-
cionalnog) narativa, pokazivala je znat-
no vise senzibiliteta za razli¢itosti BiH,
iskazujuci potrebu da se ona utemelji kao
zasebna jedinica u jugoslovenskom fede-
ralizmu. Ipak, kada je socijalisticka vlast
u Titovoj Jugoslaviji omogucila drzavnost
i sustinsku ravnopravnost Bosne i Herce-
govine, vecina liberalnih intelektualaca je
iskazivala nezadovoljstvo takvom konste-

lacijom. Bosanskohercegovacka drzavnost

je, kao i njene granice, doZivljavana kao
privremena i provizorna. Jedina politicka
struktura u Srbiji koja je pokazivala puno
razumevanje za sustinsku drzavnost BiH
i koja je nacinila potpuni diskontinuitet
sa stavovima srpskih elita prema Bosni i
Hercegovini bili su komunisticki liberali,
reformsko rukovodstvo Marka Nikezica
u Srbiji krajem 1960-ih i pocetkom 1970-ih
godina.

KLJUCNE RECE: Jugoslavija, Srbija, Bosna
i Hercegovina, nacionalizam, gradanski
liberali, komunisticki liberali, federalizam.

Bosna i Hercegovina kao srediste velikodrzavne

ideje srpskog nacionalizma

Bosna i Hercegovina od 19. veka predstavlja jezgro i sredi$ni deo terito-
rijalnih pretenzija velikodrZavne ideologije srpskog nacionalizma. Od
prvih nacionalnih liberala, koji su Bosnu i Hercegovinu smatrali srpskom
zemljom, do Berlinskog kongresa (1878) Srbija je svoju pretenziju usme-
ravala ka zapadu. Medunarodno priznanje nezavisnosti i teritorijalno
prosirenje, dobijeno na Kongresu, do¢ekani su s velikim nezadovoljstvom

1

Pojam ,gradanski” odnosi se na burzoaski karakter liberalizma kao nerevolucionarne ideologije.
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iinterpretirani kao neuspeh, jer je s autoritetom konsenzualnosti velikih
sila sankcionisan austrougarski otpor stvaranju znatno prosirene srpske
drzave.> Odluke Kongresa ¢inile su se kao kona¢ni slom velikodrzavne ideje,
tim pre Sto su ustupci u¢injeni Srbiji, na zalaganje Beca, morali biti placeni
odustajanjem od teritorijalnih pretenzija na zapad, tj. teritoriju Bosne
i Hercegovine, koju je Monarhija smatrala svojom interesnom zonom,
stavljajuci je pod privremenu upravu? Nacionalisticka ekspanzija mogla
je biti usmerena ka jugu, u pravcu Osmanskog carstva, zapravo Kosova i
Makedonije, gde su neskrivene pretenzije iskazivali bugarskii grcki susedi.

U tom kontekstu, dalji razvoj nezavisne srpske drZave nakon 1878. godine
bio je optere¢en dugoro¢nom istorijskom kontroverzom: razvoj realne
drzave i njena modernizacija po ugledu na napredna zapadnoevropska
drustva, $to je podrazumevalo makar privremeno odustajanje od temeljnih
vrednosti i ciljeva nacionalisticke, ekspanzivne ideje ili fokusiranje na
teritorijalnu ekspanziju s ciljem stvaranja svesrpske drzave radi ostvare-
nja zavetnih ciljeva u kojima je Bosna i Hercegovina imala sredi$nju ulogu.
Rel je o permanentnom disputu dve istorijske tendencije: konzervativne
iliberalne.+Ipak, od 1878. 1 Berlinskog kongresa Srbija je retka drzava koja
ne samo da ne obelezava dan kada je dobila medunarodno priznanje (i
teritorijalno prosirenje) ve¢ ga je tumacila kao nacionalnu tragediju zbog
toga $to nije dobila medunarodno odobrenje da zauzme Bosnu i Herce-
govinu. U tom kontekstu, tzv. aneksiona kriza 1908. bice ¢itav vek inte-
pretirana u istoriografiji kao jedan od najtraumati¢nijih perioda srpske
istorije. Preludijum epohe ratova na Balkanu bila je upravo aneksiona kriza
1908/09. inicirana unilateralnim aktom Austro-Ugarske da Bosnu i Her-
cegovinu, koju je drzala pod okupacijom, trajno pripoji, tj. anektira.s Nakon
objave ove odluke javno mnjenje Srbije i svi politi¢ki ¢inioci prokljucali
su. Izazvan odlukom dvorskih krugova u Becu, srpski nacionalizam je
prviput spontano i saogromnom mobilizacijskom snagom iza3ao na scenu,
u javni prostor. Protestne povorke pripadnika homogenizovane nacije
ispunile su beogradske ulice, trazila se objava rata moé¢nom severnom

2
M. Ekmeci¢, ,Karakteristike Berlinskog kongresa 1878. godine”, u: Radovi iz istorije Bosne i Hercegovine XX veka, BIGZ,
Beograd, 1997, str. 262; R. Ljusi¢, Istorija srpske drZavnosti, Ogranak SANU, Novi Sad, 2002, str. 148-151.

3

M. Ekmeci¢, ,Karakteristike Berlinskog kongresa 1878. godine”, str. 275.

4

L. Perovi¢, ,Moguénostiiograni¢enja modernizacije”, u: zmedu anarhije i autokratije, Helsinski odbor za ljudska prava
u Srbiji, Beograd, 2006, str.13,18-19.

5

A. Mitrovi€, Prodor na Balkan. Srbija u planovima Austro-Ugarske i Nemacke 1908-1918, Nolit, Beograd, 1987, str. 84; D.
Dbordevi¢, ,Milovan Milovanovic", u: Portreti iz novije srpske istorije, BIGZ, Beograd, 1997, str. 138-198.
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susedu, Cije su zastave spaljivane Sirom zemlje. Austrougarski poslanik u
Beogradu je, opisujuci stanje u srpskoj prestonici, svojoj vladi napisao: ,Svi
suspremni da ginu.” U jeku tzv. aneksione krize, oktobra1908. formirana
je nacionalisticka organizacija Narodna odbrana s ciljem ,,negovanja osecaja
o celini srpske nacije’, kaoisa teZznjom da se ,ujedine sve nacionalne snage
i obrazuju dobrovoljacke jedinice za predstojeci rat”. Za kratko vreme or-
ganizacija je premrezila Srbiju svojim lokalnim odborima, upisujuci hiljade
dobrovoljaca.’ Vernakularizovani srpski nacionalizam stupio je na istorij-
sku pozornicu Jugoistocne Evrope i nece se sa nje povuci ¢itav naredni vek.

Rodonacelnik srpskog liberalizma i
Bosna i Hercegovina kao ,,srpska zemlja”

U 19. veku nacionalizam je kao emancipatorski pokret cesto bio u sinkre-
tizmu s liberalizmom, a individualne slobode su povezivane s kolektivnim,
nacionalnim oslobodenjem. Medutim, kako je nacionalizam kao ideologija
postajao orude u rukama najsirih politickih struktura, sve vise su ga pre-
uzimali konzervativni i reakcionarni politicari, usled cega se fanatizovao i
dolazio do svoje krajnje ishodisne tacke u 20. veku - fasizma. Nacionalisticka
teznja vise nije isla za idejama politicke slobode i demokratije, ve¢ je glorifi-
kovala imaginativnu nacionalnu slavu i vojne pobede iz proslosti, a ,takav
nacionalizam je sve viSe postajao Sovinisticki i ksenofobican”. Svaka nacija
je vlastite kvalitete smatrala nadmo¢nim i superiornim, dok su druge nacije
tretirane kao tude, neprijateljske i pretece.® U skladu s tim, teoreticari su uocili
,Sizofreni politicki karakter nacionalizma” kao ideologije i doktrine koja je
mogla biti, zavisno od konteksta, i progresivna i reakcionarna, demokratska
iautoritarna, racionalna iiracionalna, levicarska i desnicarska. Uz to, naci-
onalizam je bio povezan sa svim klju¢nim ideoloskim tradicijama evropske
politicke misli: bio je privlacan za liberale, konzervativce, socijaliste, fasiste,
¢akikomuniste. Mozda je samo anarhizam, zbog otvorenog negiranja drzave,
ostao do kraja u sustinskom i trajnom nesaglasju s nacionalizmom.?

6

C. Popov, ur., Istorija srpskog naroda, Knjiga VI, tom 1, Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1994, str. 168.

7

C. Popov, ur., Istorija srpskog naroda, Knjiga VI, tom 1, Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1994, str. 169; Lj. Dimi¢,
Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji 1918-1941, tom 1, Stubovi kulture, Beograd, 1996, str. 465-506.

8

E. Hejvud, Politicke ideologije, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd, 2005, str. 164.

9
Isto, str.166.
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U tom kontekstu posmatrano, srpski liberalizam je preko svoga uteme-
ljitelja i klju¢nog teoreticara i diseminatora Vladimira Jovanovica bio od
pocetka u simbiotickoj vezi s nacionalizmom. U sredi§tu nacionalistickih
teznji bilo je ukljucivanje Bosne i Hercegovine u drzavni sastav Srbije i
amalgamisanje njenih stanovnika u Srbe, identi¢ne onima koji su Ziveli
u Srbiji. Povodom aneksije Bosne i Hercegovine rodonacelnik srpskog li-
beralizma Vladimir Jovanovi¢ je 1908. pisao da se ,,stanovnistvo Bosne,
nekadasnje Srpske Kraljevine i Hercegovine, nekadasnje Velike Vojvodine
Srpske, sastoji iz Srba, koji se jezikom, tradicijama, pesniStvom, i litera-
turom, kao i fizickim crtama, i naravno i obicajima, isti¢u kao najcistiji
predstavnici srpskog naroda”. Ovome je dodao i da se upravo u BiH govori
wvisoko kultivisani srpski jezik”.> Posle aneksije Bosne i Hercegovine Jo-
vanovic¢ je smatrao da je Srbija pred izborom da usmeri ,,svoje energije i
snage u odbranu svog prava na narodni opstanak” ili da i sama postane
»2rtva germanske najezde”. Tako posmatrano, narativ o Srbiji kao patronu
izastitniku svih Srba u regionu dugotrajniji je od bilo koje politicke struk-
ture i od 19. veka pretrajava kao klju¢ni nacionalni program i opravdanje
za teritorijalnu ekspanziju.

Vladimir Jovanovi¢ je pisao da je 19. vek bio u znaku ujedinjenja ,,plemena
koja govore jedan isti jezik” i kao klju¢no pitanje je postavljao: da li ¢e 20.
vek da ospori ,veliku ideju, po kojoj ljudi jedne iste narodnosti imaju pravo
naslobodaninezavisan narodni Zivotirazvitak?” Pozivajuci se na nemacki
iitalijanski slucaj, Jovanovi¢ nije imao odgovor na pitanje: sta kada bi svi
balkanski narodi hteli da u maksimalistickim okvirima realizuju nacelo
koje je on trazio za Srbe. Takode, Jovanovi¢ je ocekivao od Evrope da zau-
stavi Sirenje Austrougarske ,,i na druge delove Srpstva”, iako nije bilo jasno
koje su sve teritorije bile ukljucene u navedenu formulaciju. Legitimaciju
za teritorijalnu ekspanziju liberalni Jovanovi¢, koji je slobodi pojedinca
u svemu pretpostavljao slobodu nacionalnog kolektiviteta, pronalazio je
u ,potocima krvi” koje su Srbi ,,stole¢ima prolivali, braneci hris¢anstvo”.
Osporavajuci pravo Austrougarskoj na aneksiju Bosne i Hercegovine, ute-
meljitelj srpskog liberalizma je pisao da su ,,Bosanci i Hercegovci od prave
srpske krvi, i potpuno svesni svog srpskog porekla”, zbog ¢ega ,,prirodno
teze” da se razvijaju ,,u duhu svoje narodnosti, verni svome jeziku i svojim
tradicijama”, kao i da sami odlucuju ,,0 svojoj sudbini”, zalazuci se za do-

10
Vladimir Jovanovic se Skolovao u Nemackoj i u njegovim spisima su vidljivi nemacki uticaji i nacional-romanticarski
model. Vidi: B. Beslin, Evropski uticaji na srpski liberalizam u 19. veku, lzdavacka knjizarnica Zorana Stojanovica, Novi
Sad - Sremski Karlovci, 2005, str. 303, 511.
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V. Jovanovic, ,Srpska prava i srpski interesi”, u: Izabrani spisi, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2011, str. 501.
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bijanje prava na politicki ,,plebiscit”. Iako je zastupao ideju ,,samouprave”
Bosne i Hercegovine, Vladimir Jovanovic je podsec¢ao i da se njena sudbina
tice ,interesa celokupnog Srpstva, koje broji oko 10 miliona dusa”. Zbog toga
je aneksija BiH za njega znacila ,rastrzanje srpskog naroda, rastrzanje ona-
kovo, kakovo bi bilo kad bi se jednome ¢oveku Zivome otkidali delovijedan
od drugoga”, sto je bio primer organicistickog poimanja nacije u ideologiji
srpskog nacionalizma.> Naime, nacija se u srpskoj politickoj i drustvenoj
paradigmi do savremenosti ne percepira kao istorijski nova formacija,
savremenih karakteristika, kao imaginativna konstrukcija heterogenog
porekla, ve¢ kao vecna, stati¢na i nepromenjiva kategorija. Iza oznake
nacije sustinski se nalazi pleme, zbog ¢ega je nacija ostala determinisana
rasom, kao ,bioloska, srodnicka, vekovno stara, jednom recju - organska”.s

Bosanska banovina: Gradanski liberali u
monarhistickoj Jugoslaviji

Prate¢i misao Vladimira Jovanovica, o¢itoje da fragilnaliberalna alternativa
u Srbiji nije ostajala po strani od doktrinarnih nacionalistickih narativa,
bivajudi u njima tek nesto modernija i manje agresivna od radikalnih po-
pulista i konzervativaca Nikole Pasi¢a okrenutih Rusiji u iskljuc¢ivoj misiji
»hacionalnog oslobodenja i ujedinjenja”.* Takva ideoloska konstelacija bila
je na tragu onoga Sto je istoricar i pravnik Slobodan Jovanovi¢ napisao:
nacionalizam je u Srbiji ,jedina tradicija koja postoji, ¢vrsta i stamena”.s
Cak je i jedan od najliberalnijih srpskih politicara druge polovine 19. veka Milan
Piro¢anac pisao da je ,gubitkom Bosne i Hercegovine” na Berlinskom kongresu
i sam opstanak Srbije bio doveden u pitanje.*® Ipak, od vremena stvaranja
jedinstvene juznoslovenske drzave 1918. godine vodeca liberalna opcija,
Demokratska stranka, koja je isprva bila zastupnik nacionalnog unitarizma
idrzavnog centralizma, u vreme Sestojanuarske diktature, pocetkom 1930-
ih godina, evoluira ka federalistickoj platformi. U njihovim koncepcijama

12

Isto, str. 502.

3

O. Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma ili stereotipi srpskih intelektualaca 20. veka o ,nama” i ,drugima”, Helsinski odbor
za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2002, str. 30-31.
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A. Semjakin, Ideologija Nikole Pasi¢a, Zavod za udzbenike, Beograd, 2008.

15

S. Jovanovi¢, Vlada Aleksandra Obrenovica, knjiga 2, BIGZ, Beograd, 1990, str. 371.
16

M. Piro¢anac, Medunarodni poloZaj Srbije, Smiljevo, Beograd, 1893, str. 47.
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Bosna i Hercegovina od ,,srpske zemlje” i rezervoara za namirenje srpskih
i hrvatskih velikodrzavnih pretenzija s vremenom postaje ravnopravna
jedinica u federalizovanoj Jugoslaviji.

Celnik Demokratske stranke Ljuba Davidovi¢ je u ,,Pismu prijateljima u
Bosni i Hercegovini” iz decembra 1939. kao reakciju na Sporazum Cvetko-
vi¢ - Macek porucio da je Bosnu kroz istoriju ,,parcala zlokobna sudbina
otimanja sa zapada, istoka i s juga o njenu dusu, otimanja sa svih strana o
njenu zemlju, natopljenu krvlju... kao nijedan kraj na Balkanu”. Davidovié
se obracao svim stanovnicima Bosne i Hercegovine ,,u njenoj celosti u kojoj
ih nikad nisam prestajao gledati”, podsecajuci ljude ,sve tri vere, kojim
se god imenom nazivali” da su se Demokratska stranka i on zalagali da
u federalizovanoj Jugoslaviji Bosna i Hercegovina bude zasebna jedinica,
ravnopravna s onima koje bi konstituisale Srbija i Hrvatska. Posebna, bo-
sanskohercegovacka multietnicka i multikonfesionalna jedinica, prema
Davidovicu, pacifikovala bi o§tar antagonizam izmedu srpskog i hrvatskog
nacionalizma, ali bi i sprecila razgranicenje izmedu Srba i Hrvata, jer tu
granicu ,nije moguce pametno postaviti”. Dokaz tome su i pregovori srpskih
i hrvatskih predstavnika o sporazumu kojim je uspostavljena Banovina
Hrvatska i koji je rezultirao ,,teskim i opasnim” komadanjem Bosne i Her-
cegovine. Davidovi¢ se zalagao i da se bosanskohercegovackoj jedinici pripoji
juzna Dalmacija kako se ne bi, kidalii preprecavali prirodni putevi”ilogi¢ne
geografske celine. Ipak, sa Zaljenjem je konstatovao da njegov predlog nije
naisao na odobravanje ni kod Srba ni kod Hrvata, ali je porucivao da ¢e
neke buduce generacije uredenje zemlje postaviti na ,razumne osnove”.”

Prema zamislima Davidovi¢eve Demokratske stranke, ,,Bosanci i Herce-
govci, Srbi i Hrvati sve tri vere” u posebnoj, svojoj jedinici uzivali bi §iro-
ku samoupravu.®® To je, prema njegovoj oceni, neophodno jer je BiH bila
diskriminisana, ,bez bolnica, bez §kola, bez zemlje u rukama onih koji
od nje treba da zive”, bila je gladna uprkos rudnim, Sumskim i ostalim
prirodnim bogatstvima, dok je losa uprava, umesto poboljsavanja zivota
ljudi, narode Bosne i Hercegovine huskala jedne na druge. Zbog toga je
Davidovi¢ predlagao ujedinjenje ljudi u BiH i okretanje borbi protiv zla
koje jednako pogada sve njene narode. Na kraju obracanja ,prijateljima”
u BiH Ljubomir Davidovi¢ je izrazavao Zaljenje $§to Demokratska stranka,
zauzeta politickim borbama ,,u centru”, u Srbiji, nije razvila politicki rad

17

B. Petranovi¢, M. Zecevi¢, Jugoslovenski federalizam - ideje i stvarnost, Prosveta - BIGZ, Beograd, 1987, str. 571.

18

Na predratni programski i politicki stav Demokratske stranke prema BiH podsetio je partijski list Demokratija u
oktobarskom broju iz1945. ponovo afirmisuci Pismo Ljube Davidovi¢a za Bosnu i Hercegovinu iz 1939. godine. Vidi:
Demokratija, br. 3, 11. oktobar 1945.
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i partijsku infrastrukturu u Bosni i Hercegovini, iako u njoj ima, kako je
napisao, ,valjanih pristalica”. ZavrSavajudi svoje Pismo za BiH, pisano na
njegov 76.rodendan, Davidovi¢ je porucivao da ako Bosna i Hercegovina ve¢
nije mogla postati,,jugoslovenska Svajcarska”, §to joj je on Zeleo, nije smela
bitini,jabukarazdora”. Na kraju je ¢elnik Demokratske stranke, osnovane u
Sarajevu 1919. godine, porucio da se za interese Bosne i Hercegovine moraju
izboriti samo njeni narodi, ,ujedinjeni Bosanci i Hercegovci”.»

Nakon smrti svog predsednika i utemeljitelja Ljube Davidoviéa (1940) libe-
ralna Demokratska stranka nije menjala odnos prema Bosni i Hercegovini.
Njen novi predsednik Milan Grol je pred kraj Drugog svetskog rata u lon-
donskoj emigraciji i dalje zastupao poznate stavove demokrata inauguri-
sane jos§ 1932. o Cetiri federalne jedinice i BiH ravnopravnoj medu njima,
»oslobodenoj neposrednog uticaja BeogradaiZagreba”. Podsecao je Grol da
biu tom slucaju Bosna i Hercegovina bila ,,nacionalno neutralisana”, ¢ime
bi se sprecilo ,,odse¢no” razgranicenje izmedu Srba i Hrvata. Milan Crol,
slicno Ljubi Davidovicu, nije zaboravljao ni vekovnu bosansku drzavnost
kao razlog za federalni status posebne jedinice BiH. Ipak, podsecao je, time
¢e ,dvaipo miliona Srba u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Dalmaciji” biti
odvojeni od Srbije, §to je bila ,tre¢ina srpskog naroda izdvojenog iz njegove
matice”. Ali to je bio nuzni kompromis s ciljem opstanka zajednicke drzave.
Koliko je bio vazan iskorak prema BiH gradanskih liberala okupljenih oko
Demokratske stranke, vidi se kada se uporedi njihov stav prema federalnoj
drzavnosti Crne Core i Makedonije. U sluc¢aju Crne Gore demokrate i Crol
licno pokazuju razumevanje u pogledu povratka istorijske drzavnosti, ali se
ne mire sa nacionalnom posebnosé¢u Crnogoraca, dok u slu¢aju Makedonije
ne pristaju ni na nacionalnu ni na drzavnu emancipaciju, nude¢i samo
autonomiju u okvirima Srbije, jer, kako je rekao Grol, moravsko-vardarska
dolina je morala ostati ,,nedeljiva”, a pitanje Makedonije bilo je za Srbiju
pitanje ,plu¢a”, odnosno vazduha i zivota.>

Citava politi¢ka dinamika Kraljevine Jugoslavije svodila se na nacional-
no pitanje i u prvom redu na srpsko-hrvatske dogovore, uz uvazavanje i
zadovoljavanje slovenackih zahteva. Pod teretom neuspeha integralnog
jugoslovenstva kao ideologije Sestojanuarskog reZima stvorena je 1939.
Banovina Hrvatska, svojevrsni hrvatski corpus separatum, utemeljen na osnovu

19

B. Petranovi¢, M. Zecevic, Jugoslovenski federalizam - ideje i stvarnost, 1987, str. 572-573.
20

M. Grol, IskuSenja demokratije, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2005, str. 175-181.
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Sporazuma Cvetkovi¢ - Macek.>* Usvajanjem tog sporazuma ideologija unitariz-
maicentralizma bila je ireverzibilno porazena, a srpsko pitanje otvoreno u
novom obliku, zahtevom za srpskom teritorijalnom jedinicom, koja bi obu-
hvatilai,poslednjeg Srbina u Jugoslaviji”.»> Najistaknutiji zagovornik ovog
usmerenja postaje u to vreme uticajni Srpski kulturni klub, koji je znatno
iskoracio iz kulturnog i, pod predvodnistvom desno-liberalnog istoricara
i pravnika Slobodana Jovanovica, duboko zagazio u nacionalisticko polje.
Na tribinama Srpskog kulturnog kluba u drugoj polovini 1930-ih godina
medu najzapazenijim bila su i predavanja ,,0 nacionalizovanju bosansko-
hercegovackih muslimana”i,,0 muslimanskom problemu u Bosni i Herce-
govini”.» U SKK-u se otvoreno govorilo o komadanju Bosne i Hercegovine,
reSenju ,,muslimanskog problema” u njoj, etnickom ¢is¢enju Albanaca,
asimilaciji Makedonaca...* Srpski nacionalizam uspesno se uklapao u do-
minantne tokove evropske politike tridesetih godina 20. veka. Ostvarenje
nekih ciljeva sprecila je agresija sila Osovine na Jugoslaviju i okupatorsko
razbijanje drzave.

U to vreme su paznje vredne i zamisli Mihaila Konstantinovica, levo-li-
beralnog profesora prava, ministra i kreatora Sporazuma o Banovini Hr-
vatskoj, koja je okrnjila granice i istorijsku teritoriju Bosne i Hercegovine.
Njegove ideje su, ipak, podrazumevale i formiranje Cetvrte pokrajine. Osim
hrvatske, srpske i slovenacke banovine, trebalo je da postoji i bosansko-
hercegovacka. Konstantinoviceva argumentacija je u velikoj meri bila
podudarna sa polazi§tima Ljube Davidovi¢a: Bosna i Hercegovina je bila
potrebna kao tampon-zona izmedu velike Srbije i velike Hrvatske, usled
nemogucnosti razgranicenja Srba i Hrvata. Prema Konstantinovicevoj oce-
ni, u procesima razgranicenjaistvaranja nacionalnih jedinica u Kraljevini
Jugoslaviji poseban problem je ¢inilo ,,postojanje Muslimana izmesanih
sa Srbima i Hrvatima”. Takode, veliki deo Srba iz BiH spremniji je bio da
prihvati resenje o cetvrtoj, bosanskoj jedinici, nego da se nade u okvirima
Hrvatske banovine. Prema planovima Mihaila Konstantinovica, bosan-
ska federalna jedinica bi obuhvatala teritoriju cele Vrbaske banovine, deo

21
Lj. Boban, Sporazum Cvetkovi¢ — Macek, Institut drustvenih nauka, Beograd, 1965.
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istoriju, Beograd, 2005, str. 76.

23

M. Jovic€i¢, ,Jako srpstvo — jaka Jugoslavija”, izbor ¢lanaka iz Srpskog glasa, organa Srpskog kulturnog kluba, Nauéna
knjiga, Beograd, 1991; Lj. Dimi¢, ,Srpski kulturni klub izmedu kulture i politike”, KnjiZevnost, 7-8, 1993, str. 858-903.
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Drinske banovine koji se nalazio izvan granica nekadasnje Kraljevine Srbije
i deo Zetske banovine koji nije obuhvatao granice nekadasnje Kraljevine
Crne Gore. Tako zamisljena banovina imala bi nesto iznad dva miliona
stanovnika i teritorijalno bi se poklapala sa istorijskim prostorom Bosne
i Hercegovine, sa izuzetkom znacajne teritorije koja je bila deo Primorske
banovine i onih srezova koji su ve¢ ukljuceni u Banovinu Hrvatsku.>
Mihailo Konstantinovi¢ je u svojim planovima predlagao da Mostar, koji je
bio u Primorskoj banovini, ipak pripadne cetvrtoj, bosanskohercegovackoj
jedinici, jer bi to bila ,teZznja da Muslimani, zbog kojih se delimic¢no ova
pokrajina stvara, budu u jednoj pokrajini”. Sli¢no kao i sa Mostarom, on je
i Dubrovnik u buduéoj bosanskoj banovini video i kao srpski i kao musli-
manski interes. Ipak, dubrovacko pitanje je moralo biti mnogo kompleksnije
i oko njega bi se hrvatski predstavnici znatno energic¢nije borili da ostane
u njihovoj banovini, kako je procenjivao. Zamisljena, ¢etvrta jedinica ima-
la bi polovinu pravoslavnog Zivlja, dok bi drugu polovinu ¢inili katolici i
muslimani.>® Do realizacije ovih planova nije doslo zbog pocetka Drugog
svetskog rata i u Jugoslaviji.

Ipak, uprkos dobroj volji Mihaila Konstantinovi¢a, Bosna i Hercegovina
ne postoji kao subjekt, kao istorijska pokrajina, kao ravnopravni ucesnik u
raspravama o budué¢em uredenju drzave. Naposletku, metod kojim su libe-
ralniintelektualciivodeci pravni eksperti meduratne Jugoslavije: Mihailo
Konstantinovié, Dorde Ili¢ i Porde Tasi¢ konstruisali Banovinu Hrvatsku,
od delova BiH, kao i nacin na koji su postupali sa njenom teritorijom u
projektovanju buduce srpske banovine, svedoci da je Bosna i Hercegovina
tesko mogla opstati kao ravnopravna i u svojim istorijskim granicama.

Povratak izvorima: Gradanski liberali i BiH u
epohi federativne Jugoslavije

U toku Drugog svetskog rata, koji je na jugoslovenskom prostoru podrazu-
mevao oslobodilacku borbu i socijalisti¢cku revoluciju (1941-1945), izvrsen
je proces konstituisanja federativne Jugoslavije kao slozene zajednice rav-
nopravnih naroda, ¢iji su se prelomni i zavr3ni akti odigrali krajem 1943. 1
u leto 1945. na Drugom i Trecem zasedanju AVNOJ-a. Od pocetka ustanka,
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a i ranije, prevladavalo je stanoviste u rukovodstvu KPJ da bi Bosna i Her-
cegovina trebalo da ima autonomiju, ali se nikada nije preciziralo u kom
obliku bi se takva zamisao realizovala. Optimalno resenje je predvidalo
da se konstituise kao federalna drZava, odnosno ravnopravna ¢lanica fe-
derativne Jugoslavije u nastanku. Na insistiranje Pokrajinskog komiteta
Komunisticke partije BiH, ali i Tita li¢no, prevagnuo je stav da se BiH kao
istorijski utemeljena geografska i ekonomska celina, sa specificnom naci-
onalnom i konfesionalnom strukturom, izgradi kao ravnopravna ¢lanica
federativne Jugoslavije.”

Kada su u vrhu KPJ-a reSena temeljna pitanja bosanskohercegovacke dr-
zavnosti i pozicije u federalisti¢koj konstelaciji koja se stvarala, sazvano
je Zemaljsko antifasisti¢ko vijece narodnog oslobodenja BiH, i to samo
nekoliko dana pred Drugo zasedanje AVNOJ-a, kako bi legitimisalo odluke
partijskog vrha. Konstitutivno zasedanje ZAVNOBiH-a odrzano je u Mrko-
nji¢-Cradu 26. 1 27. novembra 1943. godine. U centralnom dokumentu ovog
istorijskog zasedanja istice se da Bosna i Hercegovina ,nije ni srpska, ni
hrvatska, ni muslimanska, negoisrpskaimuslimanskaihrvatska”idata
tri naroda ,zbratimljena” tvore slobodnu BiH u kojoj ¢e biti garantovana
~puna ravnopravnost i jednakost svih Srba, Muslimana i Hrvata”. Takva
Bosna i Hercegovina sa tri konstitutivna naroda ,,ucestvovace ravnopravno
sa ostalim nasim narodima u izgradnji narodne demokratske federativne
Jugoslavije”.?®

Medutim, ovakvo reSenje, osim kod srpskih nacionalista i porazenog
kvislinstva, nailazilo je na kritike i medu burzoaskim, liberalnim kru-
govima. Jedan od najeksponiranijih progresivnih politi¢ara meduratne
Jugoslavije, levo-liberalno opredeljeni voda zemljoradnika i profesor prava
Dragoljub Jovanovié govorio je nakon uvodenja jugoslovenskog federalizma
pod komunistima da su u njemu Srbi majorizovani. Osim §to je crnogorsku
naciju smatrao ,8alom”ifikcijomizalagao se za pripajanje Republike Crne
Gore Srbiji, Bosnu i Hercegovinu je smatrao jo$ tezim slucajem. Srbiiz BiH
su, tvrdio je Jovanovi¢, dolazili kod njega i plakali zbog svog, navodno, teskog
poloZaja unutar federalne drzave BiH. Zbog toga su se, smatrao je Jovanovic,
oni masovno selili u Srbiju, a posebno tragi¢nim je isticao ¢injenicu da su
u popisima u socijalistickoj Jugoslaviji Srbi ,,izgubili” relativnu veé¢inu u
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Bosni i Hercegovini. Muslimansku naciju Dragoljub Jovanovi¢ je smatrao
»apsurdom”ipokusajem da se pobegne od Beograda i Zagreba. Kao veoma
negativnu karakteristiku, tvrdio je da republicko vodstvo u BiH ,,brutalno
progoni emisare” koji u Bosnu dolaze iz Srbije i Hrvatske.» Ipak, pred kraj
zivota, u prepisci s Desimirom ToSi¢em, Dragoljub Jovanovic je, govoreci
o Bosni i Hercegovini i Crnoj Gori, priznavao da ,nijedna od tih pokrajina
nece da bude Srbija”, zbog cega je federaciju koju su stvorili komunisti posle
1945. smatrao kao najbolje resenjes°

Jedan od najliberalnijih srpskih politickih emigranata, kojije uizgnanstvu
blisko saradivaois Adilom Zulfikarpasi¢em, glavni urednik liberalne Nase
reci Desimir To$i¢ se 1971. nasao, sticajem okolnosti, na bliskim pozicijama
sa predsednikom Skupstine Srbije Drazom Markovi¢em, predvodnikom
konzervativne struje u srpskoj partiji. Spojilo ih je gledanje na tzv. srpsko
pitanje i reformu federacije, a Tosi¢ je cak hvalio Markovica zbog pruzanja
otpora $iroj autonomiji pokrajina. Tako Desimir Tosi¢ u kontekstu ustav-
nih amandmana iz 1971. piSe da ,,nema nikakvog ozbiljnog smisla govoriti
o drzavnosti Bosne i Hercegovine”, posebno kada se uporedi sa drugim
republikama, poput Hrvatske. Polozaj Srba u Jugoslaviji posle decentra-
lizacije Tosi¢ je smatrao ,,u potpunosti neprihvatljivim”, ali i ,,istorijski i
prakti¢no-politicki nemogucim”. Srbi su, prema njegovoj oceni, ustavnim
promenama bili ,,ras¢ereceni” i u teZem polozZaju nego pre Balkanskih
ratova 1912. godine. Zbog toga se zalagao za promenu unutrasnjih granica
Jugoslavije kako bi Srbi, ako ve¢ ne mogu da zadrze vise od , devet desetina”
svog Zivlja u maticnoj republici, kao Slovenci i Makedonci, prekomponovali
drzavu da po ugledu na Hrvate, unutar prosirene Srbije, zadrze ,,0sam
desetina svog naroda”. Ako se ne bi i$lo za tim reSenjem, koje bi podrazu-
mevalo pripajanje velikih delova Bosne i Hercegovine Srbiji, ,,izvrsila bi se
potpuna diskriminacija srpskog naroda”, pisao je To$i¢ u londonskoj Nasoj
reti u maju 1971. godine*

I usocijalistickoj Jugoslaviji, nacionalisticko-liberalna opozicija i disidenti,
poput emigracije, otvoreno negiraju granice i drzavnost Bosne i Hercegovi-
ne. Na tribini Pravnog fakulteta u Beogradu u martu 1971. liberalni filozof
Mihailo Purié je imao zapazen iu Srbiji Siroko rasprostranjen istup. Goruce
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pitanje za njega je bilo mesto i polozaj Srbije i srpskog naroda u novoj kon-
stitutivnoj konstelaciji: , Treba biti nacisto s tim da je Jugoslavija ve¢ danas
gotovo samo geografski pojam, buduci da se na njenom tlu, ili ta¢nije, na
njenim razvalinama... uspostavlja nekoliko samostalnih, nezavisnih caki
medusobno suprotstavljenih nacionalnih drzava...” Medutim, nastavljao je
buri¢, ,ne pada minina kraj pameti da se zalazem za spasavanje po svaku
cenu neceg $to se ne moze spasiti i §to u ovakvom vidu ili prividu nije ni
vredelo stvarati”. Predstavljaju¢i nacionalno i republicko razgranicavanje
kao nametnuto, buri¢ je smatrao da je ,,za srpski narod u ovom ¢asu od
najvece vaznosti pitanje njegovog identiteta i integriteta, dakle, pitanje
njegovog politickog, njegovog drzavno-pravnog objedinjavanja”s* Granice
svih jugoslovenskih republika, po njemu, imaju samo ,,uslovno znacenje”,
a posebno granice SR Srbije, koje nisu ,,nikakve ni nacionalne ni istorijske
granice srpskog naroda”, a njihova ,neprikladnost, proizvoljnost i neodr-
zivost” postaju sasvim ocigledne kada se posmatraju kao granice nacio-
nalnih drzava. Nezadovoljstvo tim granicama buri¢ je izrazio stavom da
ni za jednu republiku, sem Slovenije, one nisu odgovarajuce, a ,,pogotovo
ne za Srbiju”. Iznose¢i podatak da izvan tzv. uze Srbije Zivi ¢ak 40% Srba,
on se zapitao ima li srpski narod pravo da bude ravnodu$an prema ,,svo-
jim mnogobrojnim delovima izvan sadasnjih granica SR Srbije”. Srpski
narod, nastavljao je Mihailo Puri¢, nalazio se i do tada u neravnopravnom
poloZaju, a usvajanjem promena Ustava njihov ¢e se status pogorsati, jer
izvan Srbije Srbi Zive u jos ,,Cetiri od pet republika”, ali ni u jednoj od tih
preostalih republika ,ne Zive svojski”. Navedenu tezu je potkrepio tvrdnjom
dauBosniiHercegovini, iako ¢ini ,veéinu stanovnistva”, srpski narod nije
imao ni pravo na ,,svoje ¢irili¢no pismo”, §to je imalo za cilj izdvajanje iz
celine nacionalne kulture, tj. razbijanje jedinstvenog kulturno-duhovnog
prostora* Paradigmati¢no je da se i medu liberalnom inteligencijom,
kako u zemlji tako i u emigraciji, po¢etkom 1970-ih godina ponovo javlja
organicisticki diskurs 19. veka o tzv. srpskom prostoru kao homogenom i
jedinstvenom ,,bi¢u”, koje se decentralizacijom i demokratizacijom Jugo-
slavije ,rasparcavaikomada”. Rec je o dubokim kontinuitetima ideologije
srpskog nacionalizma, koja je najozbiljniji idejno-politicki izazov dobila
upravo u tom periodu.
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Borba s kontinuitetima; Komunisticki liberali
Marka Nikezic¢a prema Bosni i Hercegovini

Nasuprot ambivalentnim pozicijama gradanskih liberala stajali su srpski
komunisticki liberali. Od kraja novembra 1968. u Srbiji su klju¢ne politicke
pozicije zauzimali dotadasnji Sef savezne diplomatije Marko Nikezi¢ i njegova
najbliza saradnica Latinka Perovi¢ kao predsednik i sekretar Centralnog
komiteta Saveza komunista Srbije. Kada je re¢ o Bosni i Hercegovini, odnos
srpskog reformskog rukovodstva prema sredisnjoj jugoslovenskoj republici
je najbolje i najcelovitije formulisan u sarajevskom govoru Marka Nikezic¢a iz
1970. godine. Srpskinarod, smatrao je on, nalazi vlastiti identitet i punu afir-
maciju kako u Jugoslaviji i Srbiji tako i u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, re-
publikama u kojima Srbi Zive ravnopravno sa drugim narodima. Upravo zbog
toga bi bilo kakva pretenzija ili samo intencija Republike Srbije za staranjem
o svim Srbima u Jugoslaviji bio ,,¢ist nacionalizam”, porucivao je prvi covek
srpskih (komunistickih)liberala. Sarajevski govor Marka Nikezica bio je dobra
prilika da zvani¢na Srbija jasno iskaZe svoje namere u pogledu buduénosti
i karaktera centralne jugoslovenske republike, u kojoj zajedno Zive Hrvati,
Srbii Muslimani, ,,ne odricuci se svog nacionalnog identiteta i kulture, ve¢
naprotiv, potvrdujuciih u punoj slobodi”, §to je ,,osnov jedinstvaistabilnosti
Bosne i Hercegovine...s* Pozivajuéi komuniste sva tri bosanskohercegovacka
narodana borbu protiv nacionalisti¢kih koncepcija i ponasanja unutar svog
naroda, Marko Nikezi¢ je posebno neprihvatljivim smatrao svaki pokusaj
uplitanja Beograda ili Zagreba i njihovog tutorstva nad bosanskim Srbima
ili Hrvatima, Sto ¢e njegovo rukovodstvo smatrati ,jednom od svojih prvih
obaveza”. Time je Srbima u Bosni poslata jasna poruka da puteve resavanja
zivotnih pitanja moraju traziti u dogovoru s narodima s kojima Zive, ali je
poruceno i hrvatskom rukovodstvu da nacionalisticki talas koji je zahvatio
ovu republiku ne preliva na susednu BiH. Nacionalistima unutar Srbije
Nikezi¢ je sarajevskim govorom porucio da reformsko rukovodstvo srpskih
komunista Republiku Srbiju u svojim ustavnim granicama dozivljava kao
konacan, a ne privremen okvir, koji ¢e biti prvom prilikom zamenjen novim
granicama izmedu jugoslovenskih federalnih drzava. Umesto imperijalnih
teznjiiintencije za patronatom nad Srbima izvan Srbije, Nikezi¢evo vodstvo
je ponudilo novu paradigmu, verujuéida, Srbija treba dublje da porine sama
u sebe, da se zabavi sopstvenim razvojem, da na tome mobiliSe svoje narasle
snage... da se oslobada pijemontske uloge”3
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Pozivaju¢i se u dijalogu rukovodstava Srbije i Bosne i Hercegovine iz sep-
tembra 1971. na svoj sarajevski govor iz prethodne godine, aliina stav koji
je Latinka Perovi¢ saopstila kulturnim radnicima da su ,,Srbi van Srbije
kod svoje kuce i slobodni i ravnopravni u drugim republikama”, odnosno
da nisu ,,porobljeni delovi srpskog naroda”, Marko Nikezi¢ je naglasio da
se mnogi ljudi ne slazu s tim. Rekao je i da mu je dosla u posetu delegacija
Srba iz Like, ¢iji predstavnici su mu saopstili da su ljudi u njihovom kraju
plakali zbog njegove sarajevske izjave da ,,nismo staraoci Srbima van Srbije”.
Nacionalizam je u Srbiji kontinuitet i ,,ja vidim”, rekao je Marko Nikezi¢,
»Smisao nase politicke akcije u borbi sa tim kontinuitetima”s®

Marko Nikezi¢ je smatrao da je ve¢ samo postojanje Bosne i Hercegovine
prepreka nacionalistickoj identifikaciji republickih i nacionalnih interesa.
Takode, prema njegovoj oceni, samostalna politika bosanskohercegovackog
rukovodstva utoliko vise potvrduje ovaj pozitivan efekat Bosne na ¢itavu
Jugoslaviju. Zbog svega recenog, smatrao je Nikezi¢, ,,oni koji su zaintere-
sovani za jedinstvo Jugoslavije moraju biti zainteresovani i za jedinstvo
u Bosni i Hercegovini”. Zbog toga je vazno voditi racuna o tome kakve
su konsekvence poteza koje ,vucemo po interese drugog”, jer brinuti o
drugome u Jugoslaviji, prema Nikezicevoj oceni, znacilo je voditi racuna
0 sopstvenom interesu.’

Politicki vrh Srbije, porucivala je i Latinka Perovi¢, insistirace iznad svega
na ,ucvrs¢ivanju Bosne i Hercegovine, a to znaci na njenoj daljoj afirmaciji
unutar Jugoslavije kao ravnopravne republike, kao ravnopravne politicke
organizacije”. Eventualni unutrasnji konfliktiinestabilnost u BiH u pogledu
medunacionalnih odnosa imali bi, prema njenoj oceni, dalekosezne posledi-
ce za jedinstvo i mir u ¢itavoj Jugoslaviji. Iako je stav zvanicne Srbije bio jasan,
u Srbiji su postojali pojedinciiorganizacije koji su odudarali od takve politike,
rekla je ona, jer srpskinacionalizam i nije imao drugu politiku sem funkci-
onalizacije Srba izvan Srbije. A ako se jedna politika angazuje na toj osnovi,
onda su pretenzije prema BiH i logi¢ne i ocekivane, a za srpske liberale je
klju¢no pitanje bilo kako to onemoguciti. Na konkretnom politickom pitanju,
smatrala je ona, vazno je pokazati da BiH nije nikakva ,,surogat republika”,
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95. Stenografske beleSke razgovora delegacija CK SK Srbije i CK Bosne i Hercegovine u Beogradu 27. septembra1971.

37
Isto.
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jer je upravo to najbolja odbrana od ,,paternalistickih tendencija iz Srbije”3*
Latinka Perovic je u razgovorima s institucijama koje su zagovarale nacio-
nalisticku platformu, pre svega sa Srpskom knjizevnom zadrugom, porucila
da se kultura srpskog naroda ne poklapa sa drzavnim granicama SR Srbije,
ali da ta ¢injenica nije mogla da se posmatra kao razlog promene drzavnog
idrustvenog uredenja SFR]. Takode im je porucila da liberalno rukovodstvo
delove srpskog naroda koji Zive u BiH ne smatra za pastorcad, ve¢ su oni
»slobodni delovi u okviru jugoslovenske socijalisticke zajednice sa istim
drustvenim statusom” i da nikakva pokroviteljska briga Srbije nije potreb-
na. To je, prema njenoj oceni, jedina politika koja bi bila u stanju da razvije
program stvarnog suzivota, komuniciranja uz postovanje ravnopravnostii
koja bi suzbijala velikosrpski nacionalizam i njegove pretenzije. Ako bi se,
na primer, problem Srba, smatrala je Latinka Perovi¢, svuda ucinio spornim
od Kosova do Hrvatske, to bi znacilo prevagu nacionalizma i u Srbiji. A bilo
koje nacionalno organizovanje i homogenizacija u Bosni je ,zaista jedan
slom” za BiH, ali i za Jugoslaviju, smatrala je3

Gotovost na destrukciju federacije u ime nacionalnih prava po Nikezicu je
podrazumevalo postavljanje srpskog pitanja na dnevnired, pozicioniranje
Srbije kao opozicije federaciji i, $to je jo$ vaznije, otvaranje pitanja Bosne i
Hercegovine i Hrvatske, u kojima je Ziveo veliki broj Srba. Tu vrstu polaganja
prava na centralnu jugoslovensku republiku - Bosnu i Hercegovinu - prvi
¢ovek srpskih komunista identifikovao je i kod hrvatskih nacionalista,
zaklju¢ujuéidakad ,,po¢nu da se svadaju srpskiihrvatskinacionalisti oko
Bosne, to je razbijanje Jugoslavije”.> Govoreci o srpsko-hrvatskim odnosima,
Latinka Perovi¢ je zakljucivala da to ne moze biti centralno pitanje u Jugo-
slaviji, jer je takva teza mogla da odgovara samo srpskim nacionalistima:
,najpre sporazum sa Hrvatima na rac¢un svih ostalih”, a pre svega dogovor
o podeli Bosne i Hercegovine, a potom bi se sa Hrvatima stvari re§avale
»Na bazi odnosa snaga”, u medusobnom obrac¢unu, anticipirala je ona dve
decenije unapred tok jugoslovenske krize.#

38

Isto.

39

Isto.

40

AS. Fond CK SK Srbije, godine 1968-1969, Sekretarijat CK SKS - sednice 24-45, kutija 100. Stenografske beleske
razgovora sa predstavnicima redakcije lista Komunist, odrZzanog u Sekretarijatu CK SK Srbije 8. 4.1969.

Pl

Arhiv Jugoslavije (A)), Fond CK SKJ - 507, Sign. l1l153. Stenografske beleske sa17. sednice Predsednistva SK) 28-30.
aprila1971.
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Bosna i Hercegovina kao indikator:
Ima li liberalizma u Srbiji?

Po dolasku srpskih komunistickih liberala Marka Nikezi¢a na klju¢ne
pozicije u Srbiji redefinisana je nacionalna politika, prevashodno kao izraz
odnosa prema susedima, posebno onima unutar ¢ijih granica se nasao
znatniji broj Srba u vreme kada su jugoslovenske republike dobijale veci
stepen samostalnosti, postajuci i sustinski nacionalne drzave konstitu-
tivnih naroda. Uz dva tradicionalna pojavna oblika nacionalne politike u
Srbiji: sve slabijeg jugoslovenskog centralizma i sve snazZnijeg (pan)srpstva,
Nikezicevi reformisti su inaugurisali i trecu politicku platformu kao al-
ternativu postojec¢im. Rec je o programskoj novini u ¢ijem fundamentu se
nalazio projekat decentralizacije, koju su oni usvojili i razumeli kao Sansu
zaizgradnju Srbije kao moderne drzave i pluralistickog drustva, stoje bila
kvintesencija programa srpskih (komunistickih)liberala. Istoricarka Olga
Popovi¢ Obradovi¢ je smatrala da srpsko rukovodstvo od 1969. do 1972.
»uprkos komunistickoj ideoloskoj provenijenciji, opravdano moze poneti
liberalni predznak”, jer doktrinarnog liberalizma u istoriji Srbije nije bilo.
Prema njenoj oceni, sva fundamentalna pitanja u istoriji Srbije 19. i 20.
veka svodiva su na dva osnovna pitanja: prvo je odnos prema vrednosti-
ma modernog doba ili prema modernizaciji, $to se moze okarakterisati i
odnosom prema Zapadu, a drugo je nacionalni program Srbije kao izraz
njenog odnosa prema susedima, odnosno vlastitim velikodrzavnim pre-
tenzijama. Kada je o tome re¢, srpski komunisticki liberali su, pisala je,
stajali u izrazitom raskoraku sa srpskim nacionalizmom i bili su njegovi
»heumoljivi protivnici”.> Utoliko su oni bili nesporno dosledniji liberali
od onih gradanskih, koji su u realnosti najcesce bili tek umerenije opcije
velikosrpskih nacionalista.

Kada je re¢ o odnosu prema Bosni i Hercegovini, od rodonacelnika srp-
skog liberalizma u 19. veku Vladimira Jovanoviéa, koji ju je video kao sre-
diSte zamisljene Srbije, a njene stanovnike kao nepodeljene Srbe, preko
Milana Pirocanca, koji je opstanak Srbije uslovljavao zaposedanjem BiH,
tek stvaranjem Jugoslavije evoluirace stavovi liberalnih politi¢ara prema
ovom sredi$njem delu zajednicke drzave. Kopernikanski obrt nacinjen je
federalisti¢ckim koncepcijama Demokratske stranke i zavidnim stepenom
benevolentnosti njenih celnika Ljube Davidovi¢a i Milana Crola prema

42
O. Popovi¢ Obradovi¢, Kakva ili kolika drZava. Ogledi o politickoj i drustvenoj istoriji Srbije 19-21. veka, prir. Latinka Perovic,
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2008, str. 441-452; O. Popovi¢ Obradovi¢, ,Srpska i(li) srbijanska
politika”, u: Prelomna 72. Uzroci i posledice pada srpskih (komunistickih) liberala, Ekonomist magazin, Beograd, 2003,
Str. 44-50.

124



Milivoj Beslin: Gradanski i komunisticki liberali u Srbiji o Bosni i Hercegovini, 109-128.

BosniiHercegoviniinjenim narodima. Uprkos krnjenju njenih istorijskih
teritorija, nece BiH mnogo drugacije videti ni Mihailo Konstantinovic,
tvorac Sporazuma Cvetkovi¢ - Macek. Ono Sto je zajednicko navedenim
konceptima, uprkos Sirini koju su srpski burzoaski (gradanski) liberali
meduratnog perioda pokazivali prema Bosni i Hercegovini, jeste Cinje-
nica da ona nije tretirana kao politi¢ki subjekt, ve¢ kao objekat kojem
se ravnopravnost daruje i to uglavnom u funkciji tampon-zone izmedu
srpsko-hrvatskog razgranicenja. Nakon $to je u federalizovanoj Jugoslaviji
BosnaiHercegovina zauzela mesto federalne drzave, ravnopravne s ostali-
ma, srpski gradanski liberalizam se vrac¢a korenimaiiznova negira njenu
drZavnost, istorijske granice, bo$njacku (muslimansku) naciju i uopste
politicku egzistenciju BiH.

Nasuprot njima, liberalni deo unutar jedinstvenog, ali ne i monolitnog
Saveza komunista Srbije odgovarao je negacijom konzervativno-naciona-
listicke paradigme, strategijom oslobadanja od misije da je Srbija ,,cuvar”
Jugoslavije od svih ostalih i nasuprot ostalim narodima, politikom ¢i-
stih racuna, okretanja Srbije sebi, fokusiranjem na unutrasnji ekonomski
i kulturni razvoj i uopste otkrivanjem srpskog identiteta s one strane
nacionalizma, centralizma, nasilja i velikodrzavlja. Time su Nikezicevi
liberali konstruisali program, ne samo izvan nego i nasuprot decenijama
ukorenjenoj ekspanzivnoj, nacionalisti¢koj tradiciji u Srbiji, koja je, pre
svega, Bosnu i Hercegovinu videla kao jezgro velikodrzavnog projekta.s
Raskidajuci sa svim klju¢nim elementima ideologije srpskog nacionalizma,
posmatrajuci BiH kao ravnopravnu federalnu drzavu unutar Jugoslavije,
odbacujuci bilo kakve dogovore sa hrvatskim rukovodstvom koji bi nuzno
isli na racun BiH, ali i snazno odbacuju¢i bilo kakav patronat nad Srbima
izvan Srbije, Nikezicevi liberali su nacinili sustinski diskontinuitet s kljué-
nim tradicionalnim idejnim postavkama srpskih elita od 19. veka, ponu-
diviinovu filozofiju nacionalne politike. Njihovom smenom 1972. Srbija se
vraca konzervativnim i nacionalistickim kontinuitetima, koji ¢e vrhunac
doziveti pocetkom 1990-ih konsenzualnim teznjama za destrukcijom me-
dunarodno priznate Republike Bosne i Hercegovine.

43
S. Biserko, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2006.

44
O malobrojnim liberalnim strukturama otpora ratnoj politici Srbije tokom 1990-ih godina vid. A. Mimica, ur., Druga
Srbija - deset godina posle: 1992-2002, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2002.
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Bourgeois and Communist Liberals in Serbia about

Bosnia and Herzegovina*

Abstract: The paper starts from the
fact that in the territorial aspirati-
ons of Serbian nationalism in the
19th and 20th centuries, Bosnia &
Herzegovina was at the center of
expansion. Contrary to the domi-
nant tendencies of the nationalist
matrix, the minority liberal alter-
native in Serbia, although a part of
the so-called great (national) narra-
tive, showed considerably more sen-
sitivity to the differences of B&H,
expressing the need to establish
it as a separate unit in the Yugo-
slav federalism. However, when
the socialist government in Tito’s
Yugoslavia enabled the statehood
and essential equality of Bosnia &
Herzegovina, most liberal intellec-

tuals expressed dissatisfaction
with such a constellation. Bosnia
& Herzegovina’s statehood, like its
borders, was perceived as temporary
and provisional. The only political
structure in Serbia that showed
fullunderstanding for the essential
statehood of B&H and that made a
complete discontinuity with the
attitudes of Serbian elites towar-
ds Bosnia & Herzegovina were the
communist liberals, Marko Nike-
zic’s reform leadership in Serbia in
the late 1960s and early 1970s.

Keywords: Yugoslavia, Serbia, Bosnia
& Herzegovina, nationalism, bouorgeois
liberals, communist liberals, federalism.

45

The term “bourgeois” refers to the bourgeois character of liberalism as a non-revolutionary ideology.
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SAZETAK: U diskusiji na temu doprinosa
Adila Zulfikarpasica oblikovanju mirov-
nog sporazuma za Bosnu i Hercegovinu s
deset multietnickih provincija 1992. i 1993.
godine na Zenevskoj mirovnoj konferenciji
rasvjetliavam, na temelju licnog sjecanja,
sve aktivnosti koje je on provodio u sarad-
nji sa drzavnom delegacijom ratnog Preds-
jednistva Republike Bosne i Hercegovine
u pripremi takvog mirovnog sporazuma.
Adil Zulfikarpasic je bio veoma zaintereso-
van za odvijanje pregovora na Zenevskoj
mirovnoj konferenciji. Samoinicijativno je
pozvao drzavnu delegaciju da dode u Ziirich
i da u Bosnjackom institutu koristi izvore
i gradu za svoj rad. Jednog dana smo aka-
demik Filipovi¢ i ja doputovali kod njega u
Svicarsku. Potom su dosli i drugi clanovi
delegacije. Na raspolaganju smo imali sve
uslove za rad. Diskutovali smo o mogucim
osnovama izrade mirovnog plana s deset
multietnickih provincija. Glavno polaziste
za pripremu plana bila je Platforma o
radu PredsjedniStva Republike Bosne i
Hercegovine u ratnim uslovima. Rijec je o

tome da je Platforma definisala odredbe
0 unutrasnjem teritorijalnom ustrojstvu
Bosne i Hercegovine. Po tim odredbama,
unutrasnje drzavno ustrojstvo zasniva se
na regionalnoj i lokalnoj samoupravi. Adil
Zulfikarpasic je dijelio misljenje o valjanosti
odredbi Platforme. U njegovom Bosnjackom
institutu mogli smo koristiti sve historijske,
ekonomske, kulturoloske i druge izvore da
sacinimo mirovni plan s deset multietnickih
provincija. Adil Zulfikarpasic je, zahvalju-
juci svojim kontaktima s rukovodstvom
Liberalne internacionale, dobio podrsku za
prijedloge drZzavne delegacije Bosne i Her-
cegovine. To je umnogome utjecalo na Da-
vida Owena da prihvati prijedloge drZavne
delegacije za mirovni plan s deset provincija,
koje su imale multietnicku strukturu prema
Popisu stanovnistva iz 1991. godine.

KLJUCNE RIJECL: Zenevska mirovna kon-
ferencija, Bosna i Hercegovina, plan s deset
provincija, drzavna delegacija za pregovore
na mirovnoj konferenciji, BoSnjacki institut,
Adil Zulfikarpasi¢
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Ovu sam temu najvise zasnovao na sjecanju na ucesce Adila Zulfikarpasica
u oblikovanju mirovnog sporazuma za Bosnu i Hercegovinu s deset mul-
tietnickih provincija 1992.11993. godine. Njegovo interesovanje je bilo veliko,
neograniceno, a njegova briznost prema Bosni i Hercegovini i njenoj sudbini
uratuistradanju je, takoder, bila neogranicena. Mozda je to sudbina svih
ljudi koji se odvoje od domovine, pa Zive dalje, a onda dodu zle godine i boli
sve, svaka informacija izaziva bol, usljed stradanja bosnjackog naroda tokom
agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu 1992-1995. godine. Zelim dati
op¢i okvir. Krajem ljeta 1992. godine zapocela je s radom u Zenevi mirovna
konferencija za bivsu Jugoslaviju. Ona je bila posvecena traZenju mirovnog
politickog rjeSenja za zaustavljanje rata u Bosni i Hercegovini. Moderato-
ri su u tom vremenu - septembru, oktobru, novembru, decembru 1992. i
prvoj polovini 1993. godine - bili Cyrus Vance, visokorangirani zvani¢nik
Ujedinjenih nacija, te David Owen iz visokog ranga zvanic¢nika Evropske
unije. Ratno Predsjednistvo Republike Bosne i Hercegovine je odlucilodau
septembru na razgovore o trazenju mirovnog rje$enja uputi u Zenevu svoju
delegaciju, koja je tretirana kao drzavna, za razliku od druge dvije skupine,
koje su slale svoje stranacke delegacije. Drzavnu delegaciju su ¢inili Haris
Silajdzi¢, ministar vanjskih poslova, Miro Lazovi¢, predsjednik ratnog Par-
lamenta, Mariofil Ljubi¢, potpredsjednik Parlamenta, ja kao ¢lan ratnog
Predsjednistva i akademik Muhamed Filipovi¢ kao predstavnik skupine
opozicijskih partija koje su podrzavale rad ratnog Predsjednistva.

Tamo smo dosli u drugoj polovini septembra, i to putem koji nas je ve¢ na
Igmanu mogao zaustaviti da ne idemo dalje i vise ne budemo medu zivima,
ali, eto, bilo je srece. Naravno, razgovori nase delegacije s voditeljima prego-
vorasu, a to je tehnika pregovora, bili u nekom suzenom, zatvorenom dijelu.
Njihov strucni ovjek je bio Ahtisaari. On je kasnije radio i za Kosovo. Potom
su ponekad odrZavani i plenarni razgovori, gdje su bili svi, i Karadziceva i
Bobanova svita. Na tim razgovorima, koji su se skoro dva mjeseca odvijali,
objasnjavali smo sustinu drustveno-historijskog bi¢a Bosne i Hercegovi-
ne, karakter rata, karakter agresije itd. Izlagali smo nase stanoviste, koje
smo usaglasili kao delegacija, da je osnova nasih prijedloga suverenitet,
nezavisnost i integritet drzave Bosne i Hercegovine, njene institucije i
unutra$nje ustrojstvo na principima lokalne i regionalne samouprave, $to
je bilo u utemeljeno i u Platformi o radu Predsjednistva uratnim uslovima.
U prvom dijelu tih razgovora David Owen nas je obi¢no docekivao dosta
ljut i nekooperativan, tvrde¢i da ne vodimo rac¢una o vojnom stanju na
terenu. Pokazao je kartu, kao ona pokazuje gdje je sta. U to vrijeme, bio je
to septembar 1992. godine, 70% teritorije Republike Bosne i Hercegovine
bilo je pod okupacijom MiloSevicevog rezima i Vojske Republike srpskog
naroda. Mi nismo pristajali na tu formulu razgovora i tu ¢u stati.
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Zelim kazati nesto o tome kako se Adil Zulfikarpasic zadesio s nama i otkud
njegov doprinos da dodemo do naseg jednog koherentnog prijedloga za plan
s deset provincija, koji je kasnije i usvojen. On je esto dolazio u Zenevu
i svaki put bi s nama razgovarao. Informisao bi se kako teku pregovori,
$ta se predlaze, Sta se prihvata, a Sta ne. Potom je s nama razmjenjivao
misljenja, u kojima je bio veoma blizak stanoviStima drZavne delegacije
ratnog Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine. Tu se on, zapravo,
identifikuje s nekom vrstom ove nase, da kazemo, gradansko-ljevicarske
platforme, koja je ustanovljena u Platformi o radu Predsjednistva u ratnim
uslovima. Drago mi je bilo ¢uti da je nas kolega profesor Nijaz Durakovié
Adila odmilja zvao Crveni Beg. On je, dakle, nama i pomogao da ne samou
bosanskim okvirima nego i u evropskom okruzenju branimo ta stajalista.
U neka doba smo se ve¢ priblizili tome da kao delegacija predlozimo plan
s unutrasnjim ustrojstvom koji upravo pociva na historijskom razvoju
regija u Bosni i Hercegovini, koje su uvijek bile multietnicke. Znaju se i
podaci koliko je opéina bilo jednonacionalnih u Bosni i Hercegovini. Sve
druge su bile dvo- ili tronacionalne. Rijec je o tome da je cijela teritorija
Republike Bosne i Hercegovine bila etnicki mjeSovita. Jednoga dana Adil je
rekao: ,,Znate $ta? Vidim ja da radite u veoma teskim, skromnim uslovima.
Predlazem da dodete u Ziirich, u moj Institut, koristite dokumentacijsku
osnovu, literaturu, a narocito ovu statisticku osnovu, i uradite taj pri-
jedlog.” I onda smo otisli tamo, akademik Filipovi¢ i ja; drugi ¢lanovi su
bili drugdje i mi smo za dva-tri dana to sastavili. Ako se bude opisivalo,
pisalo i objavljivalo kako je nastajao mirovni plan s deset provincija, bit ¢e
zanimljivo podsjecanje na to. Mi smo, najprije, napravili plan sa 13 regija,
aonda smoih svelina deset.Itoje prihvaceno. Bili smo veoma sretni zbog
toga. Dakle, dosli smo do koncepta regionalne unutrasnje teritorijalne
strukture Bosne i Hercegovine, a naspram onoga ¢ime nas je Owen stalno
odbijao u razgovorima.

Uvidjeli smo da Adil ima stalnu komunikaciju unutar Liberalne internacio-
nale. On je pomogao da se internacionaliziraju nasi pregovori o bosanskom
pitanju. Ovdje pod bosanskim pitanjem podrazumijevamo integritet drzave
Bosne i Hercegovine. Adil Zulfikarpasic¢ je imao podrsku mnogih ljudi u
Evropi. Neke razgovore smo imali priliku sluSati. On je traZio da ¢ujemo
telefonske razgovore. Mislim da je to omeksalo Owena da prihvati takav
prijedlog, koji podrazumijeva tri plus tri plus tri provincije i Sarajevo s po-
sebnim statusom. Tri su bile s bosnjackom vecinom, tri sa hrvatskom, tri
sa srpskom, ali sve su unutar sebe bile multietnicke kakve su bile po popisu
iz 1991. godine. I onda je u martu kopredsjedavaju¢i mirovne konferencije
formirao sluzbeni prijedlog, koji je imao tri-Cetiri segmenta, medu kojima
je dokument o unutrasnjem ustrojstvu zasnovan na formiranju deset pro-
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vincija i Sarajeva s posebnim statusom. To je bilo otkravljivanje odnosa koji
su prevladavali u pregovorima i na neki nacin zaustavljanja pritiska koji suu
pregovorima vrsili KaradZic¢eva i Bobanova skupina - da se ,,iskljucivo etnicki
podijeli teritorija! Ne mozZe se Zivjeti zajedno, mora se tako napraviti! U Bosni
je vijekovima prisutna mrznja.” Nismo imali teSkoce da na konferencijama
za Stampu to osporimo. E onda je, narocito zagrebacka stampa, a vidjeli smo
to kad smo se vracali za Sarajevo, objavila, valjda je negdje i sam Owen to
rekao, da je prijedlog mirovnog plana sa deset provincija bio vrlo povoljan u
to doba, da je za njega najvise osnova dala drzavna delegacija Bosne i Her-
cegovine, u kojoj su, tako tamo stoji, najbrojniji ljudi iz opozicijskih partija
koji ucestvuju ili pomazu rad PredsjedniStva Republike Bosne i Hercego-
vine u ratnim uslovima. Sta se desilo s tim planom? Podrzala ga je ratna
Skupstina Republike Bosne i Hercegovine i Predsjednistvo, uz samo jedan
uslov, koji niko nije ni dovodio u pitanje - da se izbjeglice vrate u predratna
mjesta zivljenja. Ovaj mirovni plan odbila je Skupstina srpskog naroda, ona
poznata jahorinska skupstina, i to nakon $to ga je Karadzi¢ supotpisao. Plan
je osporio Mladi¢ na samoj skupstini.

Na kraju Zelim kazati da je doprinos Adila Zulfikarpasica u kreaciji ovog
plana bio dragocjen, da je on, osim pomoci koju je pruzio, imao velikog
udjela i utjecaja na mocne ljude tadasnje Evrope da se prihvati koncept
kojinije etnicka podjela Bosne i Hercegovine. Nama je poslije Owen rekao
da mu je jako Zao §to nije bilo dovoljno sloge u medunarodnoj zajednici da
se izvrsi pritisak na srpsku stranu da prihvati plan. Owen je govorio da
je ovo najbolji plan za drustveno-historijsko i multietnic¢ko bie Bosne i
Hercegovine. Sad moZete zamisliti: tada je bila raseljena Posavina, istocna
Bosnaiisto¢na Hercegovina, gradovi manje. Da je taj plan prosao, Bosna i
Hercegovina ne bi doZivjela ono $to je kasnije doZivjela: devastaciju, stra-
danje, genocid. Brze bi se obnovila, kao i svoju ukupnu drustvenu i etnicku
strukturu. Medutim, to je dio historije o traZenju mirovnog politickog rje-
$enja u kojem je vazan udio dao i Adil Zulfikarpasic. Prije nego Sto zavrsim,
uz jos jednu zahvalu $to sam imao priliku da se prisjetim ovoga, Zelim
zamoliti upravu Bosnjackog instituta u Bosni i Hercegovini da organizuje
nekoliko nauc¢nih konferencija, po moguénosti s medunarodnim uceséem,
izradom referata i zbornika, na tri teme, jer one pripadaju onome sto je
cijeli zivot radio Adil Zulfikarpasi¢. Prva je njegov odnos prema bosan-
skohercegovackom drustvuidrzavi Bosni i Hercegovini. Ima dragocjenih
mjesta gdje on drzavnost Bosne i Hercegovine razumijeva onako kako su
je zasnovali vijeénici ZAVNOBiH-a. Druga je odnos prema antifasistickom
pokretu. Adil je iz isto¢ne Bosne, u Drugom svjetskom ratu prezivio je
cetnicka klanja Bo$njaka na Drini. I treca tema je koncepcija bosnjastva.
Nikako da valorizujemo taj njegov dugi, tihi, uporni rad koji je nadvladao
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sve koncepcije i bio promovisan u ratnim uslovima. I ¢ak cetvrta tema - a
tu imam malo viSe argumenata, ali ne¢u izlagati - Bosna i Hercegovina
je jedna od jugoslavenskih republika koja je kasnila u izvodenju politicke
pluralizacije i uvodenju visepartijskog sistema, $to ju je jako kostalo. On
je jedan od ljudi koji je nekako dizao krila da se krene u to. Ja sam bio, kao
predsjednik Socijalistickog saveza Bosne i Hercegovine, ucesnik nekih
tadasnjih politickih procesa. Adil je dizao krila i oslobadao da se u to kre-
ne. Imao je stamenu politicku misao o Bosni i Hercegovini, o pluralizaciji,
o strankama. Vrijedilo bi da to Sire spozna nasa akademska zajednica i
upozna nase odnose.

Zakljucak

Ovo moje sje¢anje uokvireno je sadrzajem saradnje drzavne delegacije s
Adilom Zulfikarpasi¢em tokom pripreme Vance-Owenovog mirovnog plana
o deset provincija krajem 1992. i poc¢etkom 1993. godine.

Adil Zulfikarpasic je svekoliko doprinio politickoj pluralizaciji bosansko-
hercegovackog drustva. Kao izvrstan poznavalac liberalnodemokratskog
koncepta u razvoju evropskih drzava, uzeo je ucesc¢a u aktivnostima za
formiranje Stranke demokratske akcije. Njegovo neslaganje s njenim ta-
dasnjim rukovodstvom i napustanje SDA posebno je mjesto u politickoj
biografiji Adila Zulfikarpasica. On je Zelio da Stranka demokratske akcije
ima veci otklon od upliva religije u njen rad i razvoj. Uprkos tome, Adil Zul-
fikarpasic je u historijskom procesu pluralizacije bosanskohercegovackog
drustvabio nosilac liberalnodemokratskih ideja. Njegova je velika zasluga
vra¢anje nacionalnog imena BoSnjaci umjesto Muslimani.
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Adil Zulfikarpasic’s Contribution to Drafting of the Pe-
ace Agreement for Bosnia & Herzegovina Comprised of
Ten Multi-ethnic Provinces in 1992 and 1993 in Geneva

ABSTRACT: In the discussion on Adil Zu-
lfikarpasic’s contribution to drafting of the
peace agreement for Bosnia e Herzegovina
comprised of ten multi-ethnic provinces in
1992 and 1993, at the Geneva Peace Con-
ference, I illuminate all the activities he
carried out in cooperation with the state
delegation of the wartime Presidency of
the Republic of Bosnia and Herzegovina
in the preparation of such a peace agree-
ment. Adil Zulfikarpasic was very inter-
ested in the negotiations at the Geneva
Peace Conference. On his own initiative, he
invited the state delegation to come to Zu-
rich and use the sources and materials for
their work at the Bosniak Institute. One
day, academician Filipovi¢ and I arrived at
his place in Switzerland. Then other mem-
bers of the delegation came. We had all
the working conditions at our disposal. We
discussed the possible basis for drafting a
peace plan with ten multi-ethnic provinces.
The main starting point for the preparation
of the plan was the Operational Platform
of the Presidency of the Republic of Bosnia
and Herzegovina in wartime conditions. It
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is about the fact that the Platform defined
the provisions on the internal territorial
organization of Bosnia and Herzegovina.
According to these provisions, the internal
state structure is based on regional and
local self-government. Adil Zulfikarpasi¢
shared his opinion on the validity of the
provisions of the Platform. At his Bosniak
Institute, we were able to use all historical,
economic, cultural and other sources to
draw up a peace plan with ten multi-eth-
nic provinces. Thanks to his contacts with
the leadership of the Liberal International,
Adil Zulfikarpasic received support for the
proposals of the state delegation of Bosnia
and Herzegovina. This strongly influenced
David Owen to accept the proposals of the
state delegation for a peace plan with ten
provinces, which had a multi-ethnic struc-
ture according to the 1991 Census.

KEYWORDS: Geneva Peace Conference,
Bosnia & Herzegovina, ten provinces
plan, state delegation for peace confer-
ence negotiations, Bosniak Institute, Adil
Zulfikarpasi¢
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Milovan Pilas
LICNOST I POSTOJBINA

Kad kod se desi da se stvaralacka li¢nost spoji sa zavicajem, nastaje - delo.
Nije receno kakav stvaralac - umetnik, politicar, graditelj, negovatelj pri-
rode ili propovednik: stvaralastvo nema granica ni u predodredenju ni u
dometu. Stvaralac se rada - postojbina ga ceka, stvaralac nosi u sebi sve-
ljudsko, postojbina ga oploduje stvarnim i zivim, stvaralac nestaje po obav-
ljenom pozvanju - delo ostaje kao obogacenje postojbine. Adil Zulfikarpasic¢
je izrazito stvaralacka li¢nost svoje postojbine. Bio bi on li¢nost, osobena i
nesvakidasnja, i da mu nije postojbina Bosna. Ali je, s postojbinom, kroz nju
izanju, postao stvaralac.

Stvaralastvo je dar i blagodet, ali i nevolja i patnja: sve je to poklonjeno na
radanju Adilu Zulfikarpasicu, a sve je to ispatio i izmucio u svom Zivotu.

Nije moguce odmeriti koliko je rodno mesto, Foca, uticalo na formiranje i
opredeljenje Adila Zulfikarpasica. Ali da je imalo uticaja - u to ne moze biti
sumnje: u svakog, zauvek, utisnu se prostor, predmeti i ljudi koje je prvi put
ugledao i osaznao.

Foca je - bila je, sad tako nije, sad prevladuju stambene kutije! - Foca je
jedan od najizrazitijih bosanskih, bag bosanskih gradovai, kao takva,jedan
od najlepsih. Cradila se na sastavu dviju brzotokih i silovitih planinskih
reka, Cehotine i Drine - Drina je i najmo¢nija nasa reka toga roda, a spa-
ja - ona uvek spaja, a zle namisli ponekad razdvoje! - srodne i jednorodne,
istojezicne ljude Bosne i Srbije. To je bio gradi¢ u koji do Zulfikarpasi¢evog
zamomcivanja jedva da je ukrocila savremena banalnaijednoli¢na gradnja:
zeleznicka stanica, hotel i gvozdeni most na Drini - taj tipski most ¢e u ratu,
¢etrdesetprve, Getrdesetdruge i Getrdesettrece, postati vanrazumsko, nez-
aboravom osvestano gubiliste. Nizale su se duz Drine i na u$¢u levih obala
i pele uz padinu obeljene jednospratnice pod potamnelim Sindrenim ili
mahovinastim ¢eramidama, obzidane i ogradene, sa Sirokim rezbarenim ka-
pijamainadstre$nicama. Svaka kuéa je imala svoj lik, svoj duh i dusu, svaka
kapija svoj ukraseni mesinganiili Zelezni zvekir. Iza ograda u posalidZzanim
dvoristima, u dubini baste iza kuca, u ututkanim sobama i nabijenim mag-
azama - odvijao se porodicni Zivot dostupan rodbini, otvoren za spoljni svet
u velikim radostima i nesre¢ama. Focanski kraj je vo¢an, Cehotina i Drina
ribljive mladicom i pastrmkom medu brdinama i dolinama Foca je grivna
koju je ve$ti majstor izradivao stole¢ima. Niz reke struji svezina planina,
reke, ledene od sebe, zrace svezinom.
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Odrasti u takvom zavi¢aju samo po sebi ne znac¢i ama bas nista - sem neza-
boravi ¢eznju za povratkom. Ali ako se u sebi nosi smelost da se bude netko
idar stvaralastva, onda... Adil Zulfikarpasi¢ je to nosio od rodenja, mada je
neodgonetljivo kuda bi krcio svoj put da rat i nepojamna ljudska zla nisu
patrijarhalnu idilu gradi¢a i divlju romantiku drinske doline preobrazili u
gubiliSte, u potoke krvi i krvave sunovrate nacionalno-verskih pomamlje-
nika. Oluja smrti i bezumlja nije mimoi$la ni rodni dom: Adilova ku¢a je
spaljena, brat i cetrdesetak rodaka pobijeni, premda niko od njih nije bio
na strani ustaskih istrebljivaca: takvi tragovi su neizbrisivi, ali u misljenju
i zakljucivanju Zulfikarpasi¢evom oni su se precistili u ispovedanje medu-
nacionalne saradnje i verske trpeljivosti, u zakon i slobodu jednake za sve
kao jedini izlaz iz ponavljanja istorije bezumlja.

Dvadesetogodisnji Adil nije mogao da bira svoju budu¢nost - nametnula
mu ju je, kao i mnogima, neumitna i nemila istorijska stvarnost.

S vr$njacima iz svog ojadenog grada, koji su u obuzdavanju raspojasanog
zla videli novu visu vrednost, stupio je u partizane, pristupio komunistic-
kom pokretu, koji je nudio jugoslovensko zajednistvo i ispovedao okonc¢anje
ljudskih zala u bratstvu ljudi.

Ali, premda su Zulfikarpasic¢a kurSumi promasili, docekalo ga je najstras-
nije, najpotpunije iskusenje - ustaska tamnica, dok je u gradovima obavljao
vazne, osetljive duznosti.

Ako je rat suocenje sa smréu - ustaska tamnica je is¢ekivanje smrti na
mukama.

Adila Zulfikarpasica je od smrti spasio ugled porodice - on je od glasovitog
bratstva Cengica - a ustaska vlast je vodila kakvu-takvu politiku prema
muslimanima. Osuden je na dugogodisnju robiju, ali mu je uspelo da
pobegne iz zatvora. No zivot u smrti, no beznade tamnice morali su biti
iskusenje za li¢nost - iskusenje iz kog se izlazi slomljen ili nesalomiv, sa
novim saznanjima i saznanjima svojih mogucnosti.

Na slobodi je Zulfikarpasi¢ nastavio borbu i postigao, za mladog ¢oveka,
zavidnu funkciju.

Ali, ako je komunizam protivu fasizma svojom ratobornoséu, neza-
menjivosc¢u bio neodoljiv - na vlasti je svojim privilegijama i nasiljima,
svojim monopolizmom postajao oduran i nesnosan idealisti koji hrli
svojim putem za svojim pozvanjem. Adil Zulfikarpasi¢ je napustio ze-
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mlju i karijeru i zaputio se u beli svet da sebe trazi i potvrduje takoreci
na nicem iz nicega.

U emigraciji je Zulfikarpasi¢ stekao zavidno bogatstvo, sanjajuci o svojoj
BosniiZive¢i njome: osnovao je u Svajcarskoj Bosnjacki institut s obimnom
bibliotekom o svom zavi¢aju, okupljajuc¢i oko sebe muslimane Bo$njake
demokratskih pogleda, pristase celovitosti Bosne i Hercegovine i zajednis-
tva juznoslovenskih naroda. U toj delatnosti je posebno vidno, i posebno
znacajno, izlaganje svojih ideja sporazumevanja sa Srbima demokratama
(organizacija Oslobodenje), kao i sa pojedincimai grupama ostalih naroda
Jugoslavije.

Sustina Zulfikarpasicevih pogleda bi se, pojednostavljeno, mogla svesti
na sledece:

Bosna je istorijska, geografska i politicka celina, ¢ije je stanovnistvo, mada
verski i nacionalno razli¢ito (Srbi, Hrvati, Bo$njaci muslimani), Zivotno
upuceno na zajednistvo i sporazumevanje. Mada su verskiietnicki indivi-
dualiteti triju osnovnih grupa izraziti, oni su takode neraskidivo povezani
dugotrajnim, vekovnim zajednickim postojanjem, povezanoscu tla, jezika
i mnogih psihickih svojstava.

U tom zajedni$tvu, muslimani nisu posebnost samo po veri, nego i po
drugim svojstvima - umetnost i melos, porodi¢ni Zivot, islamsko kul-
turno naslede, mnogi obicaji i posebne psihicke crte, koji ih ¢ine etnic-
kom celinom, kao i ostale dve nacionalno-verske celine (Srbi, Hrvati).
Razlicitosti verske i etnicke mogu se uskladivati i drustveni Zivot njima
obogacivati samo u otvorenom drustvu - drustvu u kojem bi liberalna
ekonomija i politicki pluralizam ¢inili osnovu i onemogucéavali tragi¢ne
sukobe kakve su u proslosti, naro¢ito u Drugom svetskom ratu, izazivale
ekstremne struje, najce$ce pretvarajuci versko-nacionalnu svest u ide-
ologiju - u mrznju i iskljucivost. Sa svojom izmeSanoscu, s centralnim
polozajem, Bosna je sudbonosna za zajednistvo Juznih Slovena, ali i to
zajednistvo za miran, tvoracki Zivot narodnosti i vera Bosne. Najkrace:
Zulfikarpasi¢, postojan u svojoj veri, povezuje u svojim idejama islam s
modernim liberalizmom, odnosno Bosnu i muslimane BoSnjake s juz-
noslovenskim, jugoslovenskim demokratskim drzavnim zajedniStvom.
U nasim savremenim - tac¢nije: nasledenim i neiZivljenim nacionalno
verskim ideoloskim podelama i svodenjima politike na vlastisilu - ideje
Zulfikarpasica nisu dobile toliko Siroku podrsku kakvu su svojom ple-
menito$¢u i originalno$¢u zasluzivale. No ideje imaju ¢udesnu mo¢:
kad god udu u tokove Zivota - postaju neunistive i razbukte se bas kad se
protivnici ponadaju da su kona¢no ugus$ene. Nista zdravo i vredno nije

139



Zbornik radova Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative, Sarajevo, 2021.

nestalo - ideje Zulfikarpasiceve ce pretrajati, kao i njegova Bosna, makar
uizmenjenom vidu i s podmladenim snagama.

Tome doprinosi i nacin izlaganja: jezgrovitost, jednostavnost, urodena
nesklonost fraziranju i patetici, ,,juri$” na realnost bez odlaganja, sluze-
nje ¢injenicama kao jedinim pouzdanostima. U delu je li¢nost, u li¢nosti

postojbina.

Decembar 1991.

Tekst Licnost i postojbina preuzet je uz saglasnost Alekse bilasa iz knjige
Adil Zulfikarpasic: clanci i intervjui povodom 70-godiSnjice, Bosnjacki institut, 1991.
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Fotografije iz Arhiva Bosnjackog instituta -
Fondacije Adila ZulfikarpasSica

Adolfo Suarez i Adil Zulfikarpasi¢ na kongresu
Liberalne internacionale

Richard Reich, grof Otto Lambsdorff i Adil Zulfikarpasi¢
na kongresu Liberalne internacionale
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Adil Zulfikarpasi¢ i grof Otto Lambsdorff na kongresu
Liberalne internacionale

Adil Zulfikarpasi¢ i Richard Reich na kongresu
Liberalne internacionale
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Adil Zulfikarpasi¢ s u€esnicima kongresa
Liberalne internacionale u Berlinu

Adil Zulfikarpasi¢ s u€esnicima
Liberalne internacionale
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Demokratska
Alternativa
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Naslovna stranica knjige Kljucnih pet: intervju Gorazda
Suhodolnika sa ¢lanovima Demokratske alternative,
Ljubljana, Mladina, 1990.
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1ZJAVA AKCIONOG ODEORA.
DEMOKRATSKE ALTERNATIVE

Akcioni odbor Demokratske alternative sastao se
u Londonu 30. aprila i 1. maja 1983. i nakon iscrpne
rasprave doneo je sledede zakljutke:

(1) Raspravljana je danasnja politi€ka i ekonom-
ska sitpacija u Jugoslaviji i utvrdjeno je da je ona
neobiéno teska.

Represija, progoni, klevetanje, osudjivanja na
zatvor niza intelektualaca po raznim republikama ne
prestaju. Osudjivanjem dr F. Tudjmana, dr M. Veseli-
ce i D. Parage poéinje progon koji je produzen slanjem
na robiju éak i pesnika Gojka Djoga. Nedavno hap3e-
nje velike grupe muslimanskih intelektuzlaca i ima-
ma u Bosni, pod optuzhom za verbalne delikte, popra-
éeno je najfantastiénijom propagandom.

Sa zabrinutodéu se prati onemogucéavanje izve-
anih slobodoumnijib. glasova iz vladajude partije u
atampi i knjiZevnosti.

{2) Poboljdanje prilika u zemlji moze doci samoe
putem neopozivih privrednih reformi i uvodjenjem
politickih sloboda koje bi dovele do slobodne diskusije
u traZenju razliditih refenja danafnjim problemima.

Davanje pomoéi Jugoslaviji od strane Zapada ima
vrednosti ako ta pomoé¢ dovodi do poboljSanja eko-
nomskih prilika, do po$tovanja 1judskih prava i do-
prinosi nezavisnosti Ju oslavije od istoénog bloka, a
ne sluii samo za uévricenje vlasti komunistidkog re-
zima.

(3) Akecioni odbor Demokratske alternative, sve-
stan da samo uvodjenje politi¢kih sloboda jod ne zna-
¢i refenje danasnje teske situacije u zemlji, veruje da
su te mere jedini siguran | miran put za istovremeno
smirenje odboga medju naredima Jugoslavije.

14) Akcioni odbor Demokratske alternative osta-
je kod svoga do sada objavljencg stava koJi osigurava
pravi suverenitet svakome od naroda Jugosiavije.
Taj stav je dobio mnogobrojne podrike i primedbe i2
zemlje | iz emigracije. U najblizo] buduénosti Akeioni
cdbor predvidja prosirenje svoje politicke akcije, koja
ée pomodi da se joB Evriée povezu demokratski elemen-
ti svih na%ih naroda u zemlji i van nje, i time se
stvore solidni temelji mirmog ali nezadriivog razvoja
demokratskih slobeda u Jugostaviji.

Dr Branko Peietj

Degimir Todid

Franjo Sekolec

Vare Ivanovic

Adil Zulfikarpasis

inz. Viadimir Predavec

Nenad Petrovié

g, Teufik Velagié

dr Bogoljub Kefovié
Bondon, 1. maja 1983.
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Ljubo Sirc i Adil Zulfikarpasi¢ u Moskvi
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Fotografije iz Arhiva BoSnjackog instituta — Fondacije Adila Zulfikarpasica
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Bogoljub Kocovi¢, Teufik Velagic,
Adil Zulfikarpasi¢ i Desimir Tosic¢
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Fotografije sa panel-razgovora Adil Zulfikarpasic i
liberalne politicke inicijative, Bosnjacki institut -
Fondacija Adila Zulfikarpasica, 2018.

Amina Rizvanbegovié¢ DZuvi¢, prof. dr. Zlatko LagumdZzija,
prof. dr. Sacir Filandra, prof. dr. Admir Mulaosmanovic¢,
dr. Safet BandZovic

Dr. Hilmo Neimarlija, prof. dr. Fahrudin Rizvanbegovic,
doc. dr. Amir Duranovic
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Fotografije sa panel-razgovora Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative,
Bosnjacki institut - Fondacija Adila Zulfikarpasica, 2018.

- { Adil Zulfikarpas
*liberalne polit
ijative

Prof. dr. Mirko Pejanovi¢, dr. Milivoj Beslin,
prof. dr. Husnija Kamberovié

Prof. dr. Faris Gavrankapetanovi¢, prof. dr. Zlatko Lagumdzija,
prof. dr. Sacir Filandra, prof. dr. Admir Mulaosmanovié
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Fotografije sa panel-razgovora Adil Zulfikarpasic i liberalne politicke inicijative,
Bosnjacki institut - Fondacija Adila Zulfikarpasica, 2018.

ce smrti Adila Zulfikarp

Adil Zulfikarpasic
i liberalne politicke
inicijative
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