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Marta Nusbaum (Martha Nussbaum) jedna
je od najplodnijih filozofa danasnjice. Ona
u svojim delima o$troumno preispituje i da-
lje razvija, izmedu ostalog, teorije o oseca-
njima, drustvenoj pravdi i knjiZzevnosti, fe-
ministi¢ke uvide, ideje o ulozi obrazovanja
u liberalnim demokratijama, kao i klju¢ne
ideje anticke greke i rimske filozofije. Nje-
na knjiga Creating Capabilities: The Human
Development Approach (Stvaranje sposob-
nosti: Teorija o ljudskom razvoju), medu-
tim, ima malo drugadiji zadatak. U ovoj
publici novu teorijsku paradigmu o kvali-
tetu zivota i o drustvenoj pravdi, poznatu u
filozofskoj literaturi kao teorija o ljudskom
razvoju (Human Development Approach) ili
kao teorija o sposobnostima (the Capabiliti-
es Approach). Ovo svakako nije lak zadatak,
imajudi u vidu kako interdisciplinarni ka-
rakter teorije, tako i ¢injenicu da je Nusba-
um, u saradnji sa ekonomistom Amartjom
Senom (Amartya Sen), vi$e od jedne dece-
nije razvijala ovaj alternativni pristup. Ipak,
svojim prijemcivim stilom i bogatstvom pri-
mera iz stvarnog zivota, ona uspeva u ovom
zadatku. Stoga knjiga Creating Capabilites
predstavlja izuzetan uvod u teoriju o spo-
sobnostima, te uspeva da podstakne ¢itaoca
na razmisljanje o sledec¢im pitanjima: Sta je
potrebno da bismo jedno drustvo smatra-
li pravednim? Na koji nacin treba da orga-
nizujemo drustvene institucije ne bismo li
ideal pravednog drustva dostigli?

Nusbaum opisuje teoriju o sposobnostima
kao novu teorijsku strukturu koja postavlja
jednostavno, ali zanemareno, pitanje: Sta
su ljudi zaista sposobni da rade i da budu?
(str.18). Postulirajuci ovo pitanje kao osnov-
no pitanje pravde, teorija o sposobnostima
ostro se suprotstavlja postoje¢im modeli-
ma koji su tradicionalno problem drustve-
ne pravde posmatrali kao problem preras-
podele materijalnih resursa.

U svom karakteristi¢nom stilu, autorka za-
pocinje knjigu snaznom i uznemiruju¢om
pri¢om o Zivotu Vasanti, siromasne Indijke,
koja je zarobljena u ,u nasilnickom braku*
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jer je suprug tuce, bez sopstvenog novca i
imovine. Vasantina pric¢a trenutno zaoku-
plja ¢itaocevu paznju, pruzajudi istovreme-
no intuitivan uvid u glavne pretpostavke te-
orije o sposobnostima. U drugom poglavlju
Nusbaum daje detaljniji opis teorije, gde
eksplicitno podvlac¢i distinkciju izmedu
sopstvene verzije pristupa sa jedne strane i
Senove verzije sa druge. Mozda najznacaj-
ni deo drugog poglavlja predstavlja defini-
sanje klju¢nih pojmova teorije. Zamislimo
dve osobe, poziva nas Nusbaum, pri ¢emu
jedna od njih gladuje jer nema dovoljno hra-
ne, dok druga posti iz religijskih razloga.
Iako obe osobe imaju isto ,funkcionisanje*
(functioning), odnosno isti nivo uhranjeno-
sti, one imaju razli¢ite ,sposobnosti* (capa-
bility), jer dok druga osoba ima sposobnost,
odnosno moguénost, da dostigne neophod-
ni nivo uhranjenosti, prva osoba tu sposob-
nost nema. Teorija o sposobnostima, kako i
sam naziv otkriva, nastoji da prikaZze upra-
vo ovu distinkciju, te da dokaze da pravedna
drzava treba da obrati paznju na razvijanje
minimalnih ljudskih sposobnosti (str. 20-
28). Kao $to je poznato iz njenih prethodnih
radova, Nusbaum razvija teoriju univerzal-
nih i osnovnih politi¢kih prava koja su de-
taljno, ali neodredeno, predstavljena kroz
listu deset centralnih sposobnosti: (i) Zivot,
(ii) telesno zdravlje, (iii) telesni integritet,
(iv) ¢ula, masta i misao, (v) osecanja, (vi)
prakti¢ni razum, (vii) pripadnost, (viii) dru-
ge vrste, (ix) igra, i (x) kontrola nad sredi-
nom. Nazalost, autorka u ovoj knjizi ne nudi
argument u prilog svoje liste; umesto toga,
plauzibilnost liste Nusbaum brani tako $to
tvrdi da je ovih deset ljudskih sposobnosti
intuitivno prisutno u pojmu ljudskog dosto-
janstva, kao i dasu deset ljudskih sposobno-
sti koje ona identifikuje sposobnosti koje bi
razumni gradani mogli da Zele.

Trece poglavlje, naslovljeno ,Neophodna
protiv-teorija“ (“A Necessary Counter-The-
ory”), saZeto istice sli¢nosti i razlike izmedu
teorije o sposobnostima i drugih preovla-
dujucih teorija. Ta¢nije, u ovom poglavlju
autorka ukratko predstavlja debatu sa DZo-
nom Rolsom (John Rawls). Sli¢no tome,
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autorka nudi i utilitaristi¢ko tumacenje BDP
(bruto domaci proizvod) pristupa ekonom-
skom razvoju, te istie znac¢ajne mane ova-
kvog pristupa pitanju drustvene pravde. Ovo
poglavlje sadrzi i kratko poredenje teorije o
sposobnostima sa dominantnom teorijom
o ljudskim pravima.

U cetvrtom poglavlju, autorka nas vodi na
vrtoglavo putovanje kroz nekoliko klju¢nih
filozofskih pitanja: (i) kako mozemo da iza-
beremo relevantne sposobnosti, (ii) koja je
razlika izmedu teorije o sposobnostimai te-
orija drustvenog ugovora, (iii) da li teoriju o
sposobnostima treba da shvatimo kao de-
ontolosku ili kao konsekvencijalisticku te-
oriju? Ovo su vrlo interesantna filozofska
pitanja koja zahtevaju detaljnu analizu; no
filozofska publika verovatno nece biti zado-
voljna njihovim saZetim i nedovoljno razvi-
jenim spominjanjem. Imajudi u vidu Rolso-
vu pretpostavku o postojanju ,razumnog
pluralizma“ (reasonable pluralism), odabir
klju¢nih politi¢kih principa nije nimalo lak
zadatak koji se moze saZeti u svega nekoli-
ko stranica. Sli¢no tome, i teorija o sposob-
nostima i teorije drustvenog ugovora imaju
bogatu iraznovrsnu istorijsku podlogu; sto-
ga, poredenje ove dve tradicije zahteva da-
leko opsezniju analizu. Filozofi se mogu za-
pitati, najzad, da li teorija o sposobnostima
uopste moze i treba da se tumadi ili kao de-
ontoloska ili kao konsekvencijalisticka teo-
rija. Odnosno, filozofi se mogu zapitati da
li su ove dve tradicije jedine paradigme koje
zasluZuju da se razmotre. Moguce je, na pri-
mer, da teorija o sposobnostima predstavlja
kombinaciju ove dve dominantne porodi-
ce, ili pak, da teorija o sposobnostima deli
mnogo karakteristika sa etikom vrlina. Isto-
vremeno, ovo su pitanja koja verovatno nece
biti od narodite zanimljivosti za ne-filozof-
sku publiku, koja se lako moze izgubiti u
mnostvu specijalizovanih termina, pozna-
tih i nepoznatih imena, kao i u skokovima
iz jedne istorijske epohe u drugu.

U narednim poglavljima, autorka obrazlaze
niz problema koji su u dosta detalja raspra-
vljani u filozofskoj literaturi. Tema petog



poglavlja jeste analiza pitanja postovanja
kulturne raznolikosti, kao i prigovora o kul-
turnom imperijalizmu teorije, dok je tema
$estog poglavlja prosirivanje teorije o spo-
sobnostima na podrudje globalne pravde.
U narednom, sedmom poglavlju, Nusbaum
nas vodi na jo$ jedno zanimljivo putovanje:
na putovanje kroz istoriju filozofije. Na dva-
desetak stranica, autorka daje obrise onih fi-
lozofskih ideja, tradicija i mislilaca koji su
inspirisali stvaranje teorije o sposobnosti-
ma. Problem sa ovim poglavljem, medu-
tim, isti je kao problem sa ¢etvrtim pogla-
vljem. Sa jedne strane, neki filozofi (barem
oni koji su zainteresovani za istorijski pri-
stup) doZivece ovo poglavlje kao zanimljivo
i podsticajno, dok ¢e ga drugi doziveti kao
zbrzano i zbunjujuce. Sa druge strane, ne-
filozofi ¢e se ponovo nacdi u ¢udu kada iz pa-
ragrafa u paragraf budu ¢itali neke od ideja
Aristotela, Cicerona, Seneke, Adama Smita
(Adam Smith), Tomasa Pejna (Thomas Pai-
ne), DZona Stjuarta Mila (John Stuart Mill)
i Tomasa Grina (T. H. Green).

Osmo poglavlje ukratko predstavlja broj-
na pitanja kojima se bave novija istraziva-
nja inspirisana teorijom o sposobnostima.
Neka od tih pitanja su: (i) problemi nepo-
voljnog polozaja marginalizovanih grupa u
razvijenim dru$tvima, (ii) problemi rodne
neravnopravnosti (pogotovo polozaj Zenau
mnogim drustvima), (iii) problemi ukljuci-
vanja (fizi¢kih i mentalnih) invalida i bo-
lesnih, (iv) uloga obrazovanja u liberalnim
demokratijama, (v) prava Zivotinja, i naj-
zad, (vi) briga o prirodnoj okolini.

Knjiga se sastoji, povrh svega, i od dva do-
datka koji su, svaki na svoj osoben nacin,
od narocite zanimljivosti za filozofe. Doda-
tak A, nazvan ,Hekman o sposobnostima“
(“Heckman on Capabilities”), hvali dopri-
nos ekonomiste DZejmsa Hekmana (James
Heckman) teoriji o sposobnostima. Ovim
dodatkom Nusbaum ujedno sugeri$e da fi-
lozofi ove tradicije treba da aktivno istra-
Zuju doprinose ostalih teoreticara, $to sva-
kako ne deluje neuobicajeno. Ono $to jeste
neuobicajeno, medutim, upravo je izbor

teoreticara za kojeg autorka smatra da u
znacdajnoj meri doprinosi razvoju teorije.
Hekman, ipak, koristi ideju o sposobnosti-
ma na krajnje ograni¢en nacin: u njegovim
delima, naime, sposobnosti predstavljaju
iskljucivo vestine, talente, karakterne oso-
bine i li¢ne potencijale za razvoj. Ovakvim
uskim shvatanjem sposobnosti, Hekman
zanemaruje jednu od klju¢nih briga koju
Sen i Nusbaum uporno isti¢u: ne smemo
zanemariti niti dru$tveni uticaj niti pro-
Zimajude drustvene implikacije odredenih
prirodnih karakteristika. Njihov pozna-
ti primer je nemoguc¢nost osobe koja je fi-
zicki hendikepirana da bude u potpunosti
pokretna. Razlog za tu nemoguc¢nost nije
njena prirodna karakteristika (fizicka hen-
dikepiranost), ve¢ nepostojanje adekvatne
infrastrukture (rampe, posebna vozila, po-
sebna parking mesta i tome sli¢no) koja bi
je osposobila da se nesmetano krece. Sto-
ga, ¢ini se da bi bilo daleko korisnije da se
filozofi koji rade u paradigmi sposobnosti
uklju¢e u konstruktivan dijalog sa onim
teoreti¢arima koji istrazuju iste probleme,
iako koriste drugacije termine. Istaknuti
primer jesu zacetnici etike razvoja (deve-
lopment ethics).

Dodatak B, suprotno ovome, sazeto pred-
stavlja debatu izmedu dva idejna tvorca
teorije o sposobnostima: same autorke i
Amartje Sena. U ovom delu knjige Nusba-
um ostro kritikuje Senovu distinkciju izme-
duljudske delatnosti (agency) i blagostanja
(well-being). ,Distinkcija je nejasna‘,pise
Nusbaum, ,i nimalo korisna za sve one koji
su, poput Sena, odbili (sa dobrim razlozi-
ma) utilitaristicke pojmove blagostanja“
(str. 200). Nasuprot Senu, autorka tvrdi da
su dovoljne dve stvari kako bi se shvatila di-
stinkcija koju Sen uvodi: (i) insistiranje na
razvijanju ljudskih sposobnosti, a ne funk-
cionisanja, i (ii) sposobnost prakti¢nog ra-
zuma, koja zauzimajednu od klju¢nih pozi-
cija na listi centralnih ljudskih sposobnosti.
Ovaj argument ubedljiv je, medutim, samo
za one koji, zajedno sa autorkom, podrza-
vaju formiranje jedne konkretne, ali neo-
dredene, liste ljudskih sposobnosti, poput
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liste koju sama autorka predlaze. Sen je po-
znat, pak, po tome $to odbija da podrzi bilo
kakvu listu ljudskih sposobnosti, te smatra
da proces stvaranja liste treba prepustiti sa-
mim ¢lanovima drustva koji bi se kroz javne
rasprave i ,atinske agore” slozili oko kljuc¢-
nih sposobnosti za to konkretno drustvo.
Senovo odbijanje, kao i njegovargument za
takvu poziciju, nisu narocito ubedljivi. Sen
u svojim delima, najpre, neprekidno spo-
minje vaznost adekvatne zdravstvene nege,
obrazovanja, kao i politi¢ckih sloboda, su-
gerisuci time da su sposobnosti, barem one
koje su zastupljene u njegovim delima, do-
voljno vazne da bi bile institucionalno za-
$ti¢ene. Drugo, neke sposobnosti previse su
znacajne i krhke da bismo njihov izbor pre-
pustili diktatu kulturnih tradicija, jer kul-
turne vrednosti predstavljaju odraz onih
vrednosti koje najmocniji ¢lanovi drustva
cene. Najzad, ukoliko je jedini liberalni na-
¢in da se izaberu relevantne sposobnosti
putem javnih diskusija, Sen ve¢ pretpostav-
lja sposobnost prakti¢nog razuma koju Nu-
sbaum istice, kao i sposobnost drustvenog
i politickog ucestvovanja. Senov argument
je, dakle, nekonzistentan i cirkularan.

U knjizi od 203 stranice (dodajmo tome
uvod, bogatu bibliografiju i indeks), neop-
hodno je istadi, prisutna je jedna dvoznac-
nost: Nusbaum isti¢e da teorija o sposobno-
stima mozZe da se razume kao komparativna
analiza kvaliteta Zivota sa jedne, i kao deli-
mic¢na teorija pravde, sa druge strane. Prvo
tumacenje teorije najbolje je predstavlje-
no u delima Amartje Sena, dok Nusbaum
nastoji da ovu teoriju predstavi kao teori-
ju o drustvenoj pravdi. Ovaj donekle dru-
gaciji razvoj jedne ideje predstavlja ujedno
i najvedi izazov koji autorka ne resava na
najbolji nac¢in u knjizi koja treba da bude
uvodnog karaktera. Naime, Senova verzija
teorije kao komparativne analize kvaliteta
ljudskog Zivota u znacajnoj meri je zapo-
stavljena, te je naglasak upravo na verzi-
ji pristupa kao teorije o drustvenoj pravdi.

Ovo nije naivan previd, sobzirom natodaje
Sen razvio ideju o ljudskim sposobnostima
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kao reakciju na duboko ukorenjene teorije
koje su analizirale kvalitet Zivota tako $to su
posmatrale ekonomski razvoj, meren kao
bruto domadi proizvod (BDP) po glavi sta-
novnika. BDP po glavi stanovnika, medu-
tim, samo je prosek. Zamislivo je, a i prisut-
no u odredenim drustvima, da neka drzava
ima visok BDP, a da pritom ne znamo na
koji nacin je bogatstvo rasporedeno, niti ko
ga kontrolise. Takode, BDP pristup u pot-
punosti zanemaruje ostale ¢inioce koji su
vazni za merenje kvaliteta Zivota: ta¢nije,
BDP pristup ne govori nam nista o zdravlju,
nivou obrazovanja, mogucnostima, niti o
slobodama gradana. Dakle, imajudi u vidu
daje cilj knjige predstavljanje teorije o spo-
sobnostima $iroj publici, bilo bi prikladno
da je Nusbaum u vise detalja objasnila Se-
novu verziju pristupa. Opisujuci teoriju o
sposobnostima ili kao teoriju pravde ili kao
komparativnu teoriju o kvalitetu Zivota, au-
torka pravi jo$ jedan znacajan previd: ova-
kav dualisti¢ki opis daje utisak da se teo-
rija o sposobnostima moze tumaciti samo
na jedan od ova dva ponudena nacina. Mo-
guce je, pak, opisati teoriju o sposobnosti-
ma na apstraktniji nacin, te je koristiti kao
osnov za obrazovanje moralne teorije, ili
kao osnov za razli¢ita socioloska, antropo-
loska, psiholoska, i rodna istrazivanja.

Vazno je jos napomenuti da bi filozofi mo-
gli biti iznenadeni ¢injenicom koliko ¢esto
Nusbaum naglasava da odredena pitanja i
problemi zahtevaju dodatnu analizu. Ova-
kva strategija moze se protumaciti, medu-
tim, kao poziv i ohrabrenje da se filozofi
aktivnije ukljuce u analizu teorije o spo-
sobnostima kroz druga dela, kako same
autorke, tako i ostalih mislilaca. Zaista, Nu-
sbaum u zaklju¢ku primecuje da su upravo
¢itaoci knjige ,autori sledeceg poglavlja u
pri¢i o ljudskom razvoju“ (str. 187), te isti-
Ce postojanje Asocijacije za ljudski razvoj
i sposobnosti (The Human Development
and Capability Association) koja broji pre-
ko 700 ¢lanova.

Poputautorke, i jase nadam da ¢e se filozofi,
kao i $ira publika, u budu¢nosti podrobnije



baviti analizom teorije o sposobnostima, s
obzirom na to da ovakav pristup problemi-
ma drustvene pravde obec¢ava plodne rezul-
tate i privla¢ne zakljucke. Teorija o sposob-
nostima, takode, privukla je paznju mnogih
medunarodnih organizacija, poput Ujedi-
njenih nacija, te ima potencijal da izade iz
relativno uskih filozofskih okvira i da zna-
¢ajno doprinese pravednijem razvoju mno-
gih drustava.

Uprkos njenim nedostacima, knjiga Crea-
ting Capabilities predstavlja dasak svezine

u moru usko specijalizovanih knjiga o pro-
blemima drustvene pravde. Napisana u ¢i-
tljivom stilu, karakteristi¢cnom za autorku,
obogadena mnostvom Zivopisnih primera
koji podsti¢u na razmisljanje o klju¢nim
problemima danasnjice, knjiga Creating
Capabilities pogodna je za ne-filozofsku
publiku koja ¢e se mozda, inspirisana ubed-
ljivim argumentima, pridruziti borbi protiv
nepravde; istovremeno, knjiga predstavlja
izuzetan uvod u teoriju o sposobnostima za
one filozofe koji uvidaju neke od mana du-
boko ukorenjenih teorija pravde.
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