PRIKAZ






Todor Kulji¢

TITOSTALGIJA

Mitja Velikonja, Titostalgia
— A Study of Nostalgia for Josip Broz, 2008,
Mirovni inStitut, Ljubljana, 146 stranica.

U sklopu domace kulture se¢anja verovatno je najmarkantnije
ime Josipa Broza Tita. Premda neravnomerno, nostalgi¢no se¢anje na
titoizam prisutno je u svim novim balkanskim drzavama. Titostalgija
je deo opste jugonostalgije. Mladi ljubljanski sociolog kulture Mitja
Velikonja pokusSao je da objasni kako se i zasto danas se¢amo Tita.

Engleski prevod knjige sastoji se iz Sest poglavlja, zakljucka i
literature. Pisac je pokazao kako se Tito Sirom bivSe Jugoslavije
iskazuje u masovnoj kulturnoj produkciji 1 zasto se njegovo ime jos$
uvek dobro prodaje. Velikonju ne zanima stari, nego novi titoizam,
odnosno Titov ,,zivot™ posle smrti. Tito je prisutan u trgovinama su-
venira, a proslave Titovog rodenda svedoce o neuzdrmanom mestu
Tita u domacoj kulturi se¢anja. Titostalgija je deo jugonostalgije, au
svetu je titoizam odavno sinonim rezima nezavisnog od SSSR-a.

Velikonja sazeto, vesto i modernom konstruktivistickom reto-
rikom i uz dosta nijansiranja pokazuje kako je i zasto je slika Tita jo$
uvek politi¢ki simbol, artefakt masovne kulture 1 deo svakodnevnog
diskursa i prakse. Njegov pristup se oslanjana M. Albvasai S. Bojm.
Na simbolickoj ravni on prepoznaje nostalgicni diskurs o Titu koji se
koleba izmedu melanholije, melodrame i kica, ali i razlozno zapaza
da titostalgija slavec¢i proslost kritikuje sadasnjicu i viSe nam govori
Sta je danas lose, nego Sta je bilo bolje u proslosti. Velikonjin pristup
je kombinacija konstruktivistickog i simbolistickog pravca u kulturi
sec¢anja. U srediStu nije realni Tito, nego Tito-simbol kao referentni
okvir smisla, koji osmisljava ili obesmisljava iskustvo. Pamcenje Tita
je simbolicki okvir koji iskazuje potrebe odredenih grupa. Tito je sim-
bol sigurnosti kod sirotinje ili totalitarizma kod elita. Demonizacijom
socijalizma bave se mo¢ni, titostalgijom podvlasc¢eni. Ali Velikonju
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ne zanima da li je Broz bio dobar ili lo§ momak. On se kloni dubljeg
ideolosko-kriti¢kog pristupa, pa je blizi Albvasu nego Hobsbaumu.

Ipak njegovi odgovori na pitanje otkuda nostalgija za titoiz-
mom ne ostaju uvek u okviru simbolizma gde inace govor o domina-
ciji simbola i brendova zamagljuje vaznije oblike prinude. Poznato
je danezadovoljstvo postoje¢im ne vodi uvek radikalizmu nego kat-
kada i nostalgi¢nim snovima o boljoj proslosti. Crvene nostalgije
ima od Baltika do Jadrana. Velikonja analizira njenu vizuelnu kultu-
ru na prostoru bivse Jugoslavije: proslave, muzeje, suvenire, grafite,
Siltove i javnu ikonografiju. Istrazivana grada o kulturi nostalgije
prili¢no je reprezentativna, premda nuzno nepotpuna. Pisac posma-
tra sentimentalnu nostalgiju kao diskurs tranzicije razlikujuéi kultu-
ru titostalgije u ranijoj Jugoslaviji od titostalgi¢ne kulture u novim
balkanskim drzavama razli¢itog statusa. To su oslobodene i okupira-
ne teritorije, protektorati, entiteti, distrikti, federacije, enklave, ili,
ironi¢no receno, nove ,.banana“ i ,,burek* republike.

Opsti je zakljucak da danas Broza kao pozitivnu figuru opaza
vecéina sredovecnih i starijih gradana, a to narocito vazi na Kosovu.
Ali secanja na Tita se reakcentuju. O reakcentovanju secanja u Hrvat-
skoj recito govori to §to je u Kumrovcu Ulica Josipa Broza Tita pre-
imenovana u Ulicu Josipa Broza, dok je osnovna skola ,,Marsal Tito*
preimenovana u $kolu ,,Josip Broz*. Joza je u Hrvatskoj decak sa Sut-
le, a nije Tito — heroj sa Sutjeske. U novim balkanskim drzavama
postoje brojna mesta secanja na Tita: Memorijalni park i muzej u
Kumrovcu, Kuca cveca u Beogradu, muzej u Drvaru, spomen zbirke
na Brionima i na Visu. Nije re¢ o negovanju autenti¢nog se¢anja nego
o medijskom drustvu ¢ije je nacelo konstrukcija mita ili brenda. Po-
menuta mesta na razliCite nacine brendiziraju Tita kao bon vivana
(reklamiraju¢i Tito — turizam). Reditelji V .Bresan i G. Markovi¢ su
ga karikirali, ironizirali i demonizovali u u filmovima ,,Marsal i
,»Tito 1ja“. Ali Velikonja pominje i drugacija mesta secanja. Tako su
ugledna mesta okupljanja mladih kafe ,, Tito* u Sarajevu, luksuzni re-
storan ,,Marsal“ u Podgorici, bar ,,Tito* u centru Umaga, ,,Broz* kafe
u Skopju, kafe ,, Tito* 1 ,,Nostalgija“ bar u Ljubljani, bar ,,29. novem-
bar* u Mariboru, ,,Tito* kafe u Beogradu i sl. U Skopju je metalski
zavod ,,Tito* zadrzao ime, a u Labinu je 2005. otkriven novi spome-
nik Brozu 2005. U mrezi titostalgi¢ne kulture Velikonja paZljivo ana-
lizira i pominje razne komemoracije i svecanosti. Tito je idealizovan



kao simbol prijateljstva, solidarnosti, napretka i sigurnosti, ali i kao
simbol patnje i propasti druStva kao npr. kod eti¢ara S. Stojanovica
koji koristi ironi¢nu metaforu Titonik. Lako je pojmljivo da je nostal-
gija je jaca Sto je stvarnost crnja. Ali kako to da se titostalgija javlja i
u Sloveniji i kod dela mladih? Tu je odgovor sloZeniji i ne moze se
svesti na zal starijih za mlado$¢u niti na egzoti¢nost Titove velike i
nezavisne drzave. Velikonja priznaje da je Broz bio populista, a ne
kabinetski voda kao savremeni politi¢ari. Osim toga, ne moze se lako
zaboraviti industrijska 1 drustvena modernizacija Jugoslavije 1 Titov
ugled u svetu koji nije bio prazna reputacija.

Pisac prili¢no uverljivo socioloski i kulturoloski ras¢lanjava
protivre¢nu titostalgiju: Josip Broz dobar skroz. Kod obi¢nog ¢ove-
ka Tito je svakako pozitivna figura, a u celini gledano Broz danas
ima viSe pluseva nego minusa. Uzdrzanom sudu da je Tito sacuvao
pozitivnost koja se ne moze do kraja definisati Velikonja dodaje:
»Jednostavno Tito je Tito,a nostalgija funkcioniSe kao jedina neupit-
na i nepromenljiva istina o kojoj se ne moze raspravljati. Nostalgija
nam mnogo govori o nezadovoljstvu sadasnjicom, to je konstrukci-
ja, a ne vracanje proslosti®.

Ova teza je zaoStrena u stavu da je titostalgija prica o izgu-
bljenom raju koji nikada nije postojao. Bi¢e da je i ova teza izvedena
iz pisceve sklonosti simbolizmu, a ne ka kritici ideologije. Naime,
reéena ocena je preostra jer je secanje na titoizam i rezultat realnog
poredenja socijalne sigurnosti titoizma sa tegobama tranzicije. Veli-
konja doduse dodaje da se danas zali za proslim zeljama, perspekti-
vama i starom slavom. Pitanje je, medutim, da li su to bile samo pu-
ste prosle zelje. Utisak je da Velikonja donekle potcenjuje socijalnu
sigurnost socijalisticke drzave i njene Sanse druStvene pokretljivosti.
Tito jeste njen krunski simbol i to ve¢ dosta govori o njemu. Pisac se,
doduse, mestimicno trudi da izbegne banalnu relativizacija titoizma
1 Cestu pausalnu ocenu da je pozitivno se¢anje na socijalizam rezul-
tat prohujale mladosti ili proslih pustih Zelja i nada.

Istini za volju ovaj filter mladosti ulepSava ne samo Tita nego i
mnoge druge lidere koji su u a posteriori projekciji vise dobri vladari
1 zastitnici, nego Sto su realne istorijske li¢nosti sa dobrim i loSim
stranama. Jer i nostalgija, slicno etnocentricnom misljenju, pripada
dihotomnom 1 jednostranom, varljivom toplom utopijskom se¢anju.
I bududi da svaka utopija trazi srecu, slobodu, sigurnost zlatnog doba
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1zemlju meda i mleka, to je i nostalgija Zudnja za boljim svetom. Uto-
liko 1 jugonostalgicari traze raj u Titovom vremenu, ali i ne$to vise.
Naime, nasuprot liberalizmu koji je liSen utopije, a danas i za mnoge
beznadezna realnost, u titoizmu je bilo nade i vere u bolje sutra. Da-
nas vise nema vere da ¢e biti bolje. Dakle, nostalgija jeste i zal za do-
bom koje je bilo ispunjeno nadom. Ako je Tito danas simbol doba
masovne nade obi¢nog coveka, 1 ukoliko se slozimo da je nada vazan
segment samoodredenja i motivacije, onda se danasnji nestanak nade
(u Blohovom smislu) ne moze definisati jednostavno kao dokaz rani-
je vestine velikog prevaranta i iluzioniste — Tita. Drugim re¢ima, pi-
tanje je da li se Tito danas pamti samo zbog toga $to nam je nudio
lepu buduénost, za razliku od savremenog oporog neoliberalizma
koji realisticno nudi samo rizi¢no drustvo? Razlika izmedu titoizma i
tranzicije jeste slozenija od razlike izmedu iluzije i realizma. Veli-
konja ne ulazi u ova pitanja, ali se ograduje od tvrdnje da je titostalgi-
ja kao dominantna diskurzivna konstrukcija se¢anja na Tita i virtuel-
nu Jugoslaviju prazna utopija. Nije utopija, jer je utopija okrenuta
buduénosti, dok je titostalgija okrenuta proslosti. A §ta je onda?
Preciznije receno titostalgija je simbolizacija traganja za bo-
ljim svetom koja traje jo§ od raspada Jugoslavije. Premda secanje
ove vrste nije delatna radikalna alternativa, a jo$ je manje ideologija
nove levice, koje skoro i da nema, titostalgija se ne moze svesti ni na
obicaj pokusaj da se ulepsa proslost i da se nade emotivna osnova
kritike sadasnjice. Titostalgija jeste i rezultat poredenja konkretnih
aspekata drustvene sigurnosti u socijalizmu i u tranziciji: rata i mira,
progona i meduetnicke trpeljivosti, uposlenosti i nezaposlenosti,
besplatne i skupe zdravstvene zastite i Skolovanja, zatvorenih i otvo-
renih granica, umerene i visoke stope kriminala i sl. Dakle, treba
razlikovati toplu jugostalgiju od hladnog i realisticnog poredenja ti-
toizma sa sadasnjicom. Premda je u osnovi mutna ¢eznja, nostalgija
privlaci jer je ,,disidentska®, ali i zato $to se, kako uocava Velikonja,
protivi hegemonoj demonizaciji proslosti. Upravo zato §to je re¢ o
romanti¢énom okviru protesta protiv tegoba u svetu koji se brzo me-
nja nostalgija ne moze biti subverzivna kritika sadasnjice, odnosno
ne moze jasno problematizovati teleologiju tranzicije i njenu neisto-
ricnu dogmu da zivimo u konacno oslobodenom svetu. Kao $to ni-
jedna nostalgija nije operativna ni programska, nego je viSe masto-
vita, elegi¢na i nesvesna, tako ni titostalgija nema mnogo zajednic-



kog sa realnom ocenom titoizma. Velikonja je dobro uocio da ovo
mutno osecanje viSe govori o tome zasto ponovo gradimo Broza,
nego o realnim protivre¢nostima Brozove politike. U nostalgiji se
secanja ne samo evociraju nego se i konstruisu, redefinisu i prilago-
davaju. Nije to samo dekontekstualizacija nego i potpuno nova kon-
tekstualizacija Broza. Pisac ove knjige uocava, ali Sire ne razvija
tezu da je danasnja slika Tita, koja obitava unutar Sire jugonostalgi-
je, simptom poslesocijalisticke tranzicije, koja obelezava tegobnu
kombinaciju neoliberalizma, neokonzervatizma i poslekolonijaliz-
ma. S obzirom na to da titoizam ne moZze danas biti alternativa savre-
menom kapitalizmu, nego je to bio u svom vremenu, jugonostalgija
jeste romanti¢ni, a ne realni otpor nacionalistickoj amneziji i selek-
tivnom pamcenju. Iako je proslost u nekim vaznim segmentima bila
humanija od sadasnjice, nostalgi¢na primisao da je povratak pro-
$lom rezimu moguc¢ jeste neralna i neistorijska. Pa ipak, da li to znaci
da titoizam treba ignorisati u trazenju novih alternativa? Svakako,
ne. Naprotiv, realna i slojevita analiza titoizma moze pomoc¢i celovi-
tijem promisljanju kritike savremenog kapitalizma.

Na neki na¢in tome moze pomo¢i i ova knjiga koja opisuje ju-
gonostalgi¢ne ¢eznje uprkos tome $to ove ne mogu operacionalizo-
vati program kritike kapitalizma i uprkos okolnosti da su ¢esto near-
tikulisana Zelja za boljim. Moze li, dakle, kritika postojeceg izvuéi
neku korist od analize titostalgije? Moze pre svega dijagnosticku, jer
prihvatanje ili odbacivanje jugonostalgije ve¢ jasno pokazuje stu-
panj i usmerenost nezadovoljstva postoje¢im. Nostalgija je, dakle,
vaznija kao pokazatelj nezadovoljstva sa postoje¢im nego kao osno-
va kritike postojeceg. Prosto receno kritika je hladna i konkretna
analiza, a nostalgija je topla i mutna ¢eznja. lako se nije bavio ovom
usporedbom, Velikonja je na konkretnom materijalu u ovoj knjizi
nostalgiju ,,rascarao‘ na moderan i slojevit nacin.
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