Katrin Malabu:
Intelektualci ne treba da govore
uime drugih, vec¢ sa njima

Katrin Malabu (Catherine Malabou, 1959) je francuska filozofkinja

i feministkinja. Profesorka je Odeljenja za filozofiju Univerziteta
Kingston, predaje na Evropskoj vi$oj Skoli i na Odeljenju za uporednu
knjizevnost Univerziteta Kalifornije u Ervajnu. Prou¢ava odnose
izmedu filozofije, neuronauka i psihoanalize. U centru njenog
istrazivanja je koncept plasti¢nosti(sposobnost ljudskog mozga

da se reoblikuje pod uticajem iskustva, kulture, obrazovanja, ali i
dozivljene traume), pocevsi od Hegelovog (Georg Wilhelm Friedrich
Hegel) razumevanja tog pojma pa sve do savremene neurobiologije u
kojoj je upravo pomenuti pojam fokus. Zainteresovana je za sustinu i
razlike unutar feminizma.

Cini se da koncept plastiénosti (plasticity) i moguénost plas-
ticne ontologije predstavljaju vodecu nit u Vasem delu. Plasti¢-
nost ozna¢ava mogucnost da se ,poprimi oblik (kao u plasti¢-
nosti gline), ali i da se dd oblik (kao u plasti¢nim umetnostima
i plasti¢noj hirurgiji)’, kako Vi naglasavate u svojoj knjizi Pro-
meniti razliku. Zenski rod i filozofsko pitanje (Changer de
différence, Le féminin et la question philosophique, Galilée,
2009). Izvorno ste uveli ovaj koncept kroz analizu Hegelovog
dela u Vasoj tezi, pod mentorstvom Zaka Deride (Jacques
Derrida) Budu¢nost Hegela: plasti¢nost, temporalnost i di-
jalektika (Lavenir de Hegel: plasticité, temporalité, diale-
ctique). Kada je re¢ o radu, misljenju, ili Zivljenju uopSte, plas-
ticnost ne znaci prilagodavanje promeni po svaku cenu - vec
bivanje otvorenim za nove oblike bivstvovanja. MoZe li koncept
plastiénosti transformisati filozofski diskurs u performans? Ili
ponuditi transcendentalne uslove za misljenje?
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Potpuno ste u pravu kada kazete da plasticnost nije feksibil-
nost. Plasti¢nost oznacava promenu i savitljivost (malleabili-
ty), ali takode nagoves$tava moguénost pruzanja otpora. Kada
je jednom formiran, mermer neke skulpture ne moze se vra-
titi u svoj prvobitni oblik. Nasuprot tome, fleksibilni materijal
moze se savijati u svim pravcima bez otpora. Vazno je insisti-
rati na Cinjenici da je plasti¢nost postupak oblikovanja Zivota,
koji takode postavlja granice samom tom oblikovanju. Oblik
nije haos, vec¢ struktura, $to ne znaci da je krut i nepokretan.
U ovom smislu, slazem se da plasti¢nost moze igrati ulogu koja
je tradicionalno namenjena transcendentalnom, ali onda mo-
ramo priznati da je samo transcendentalno izlozeno promeni
— kao Sto sam nastojala da pokaZzem u svojoj knjizi Pre sutras-
njice: epigeneza i racionalnost (Before Tomorrow, Epigenesis
and Rationality). Kant (Immanuel Kant) u ,Transcendentalnoj
dedukciji” kaze da postoji .sistem epigeneze ili ¢istog razuma”.
Epigeneza se, kao §to znamo, odnosi na postepeno, plasti¢no
oblikovanje embriona. Stoga bi bilo moguce zamisliti izvesnu
plasti¢nost transcendentalnog.

Performans? To je zanimljivo. Za mene, najinteresantniji oblik
plasti¢nog performansaje Niceovo (Friedrich Nietzsche) vecito
vracanje istog: kretanje Zivota koji se vraca samom sebi. Ecce
Homo nesumnjivo se moze Citati kao prvi filozofski performans
koji, u formi autobiografije, razigrava nacin na koji se Zivot, kao
prsten, nasvakirodendanvracasebi. Setimo se po¢etka knjige:
,Upravo ovog savr§enog dana, kada sve zri i kada zagasito biva
ne samo grozde, zrak sunca pade na moj Zivot: osvrnuh se, po-
gledah napolje, i nikada ne videh tolike i dobre stvari odjednom.
(...) Kako da ne budem zahvalan celom svom zivotu? — | tako ¢u
sebi da ispricam svoj zivot.” VeCno vracanje istog je cirkularno
kretanje, koje nesto postize, zato je ono performans. Ipak, sva-
ki okret ovog vracanja proizvodi razliku. To je njegovo plasti¢no
svojstvo, koje bi trebalo ¢e$c¢e da bude prepoznato.

Sta mislite o podeli na kontinentalnu i analiti¢ku filozofiju?
Dali je podvajanje i suprotstavljanje ove dve tradicije mahom
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stvar tehnike? Ima li nade da u tome vidimo, re¢ima Ri¢arda
Rortija (Richard Rorty), samo ,neZeljeni, privremeni prekid
komunikacije”?

Ne mislim da je ova podela privremena, niti da se moze objasni-
ti u smislu prekida komunikacije. ,Filozofija” je ime uporedivo s
onim $to su srednjovekovni mislioci zvali ,univerzalijama“, $to
¢e reci - opsti i prazni (void) pojmovi koji se mogu primeniti na
razli¢ite i ¢ak suprotstavljene stvarnosti. Mislim da je ,filozofi-
ja”jedna od njih. Kontinentalni i analiti¢ki filozofi niSta ne dele,
nemaju nista zajednic¢ko. Filozofija je, onda, samo ime za dva
nespojivadomena. To ne zna¢i da neki mostovi nisu povremeno
moguci. Pol Riker (Paul Ricceur) je mnogo toga izgradio u svojim
knjigama, na nacin dostojan divljenja. Ipak, niko nikada nije us-
peo da pronade nacin da stvori istinske i plodne susrete medu
njima. Mozda ¢e jednog dana do¢i do toga. U novije vreme, spe-
kulativni realizam predstavljao je zanimljiv poku$aj, ali nisam
sigurna u njegov uspeh.

U najnovijoj knjizi, 1zbrisano zadovoljstvo. Klitoris i misljenje
(Le plaisir effacé. Clitoris et pensée, Editions Payot & Rivages,
2020), tvrdite da je jedan od najvecih izazova danasnjice poraz
dominacije. Koristite klitoris kao pokusaj dekonstrukcije ove
potrebe za dominacijom bilo na medulicnom ili suverenom ni-
vou. Kako je klitoris organ namenjen jedino uZivanju, on ne sluZi
reprodukciji, ni majéinstvu, niti nastoji da dominira. Sinonim
za seksualnost bez penetracije ili reproduktivnog cilja, on nam
dozvoljava da razmisljamo o moc¢i bez dominacije. Kakva bi to
vrsta moci bila? | kako bi to omogucilo promenu paradigme?

U toj knjizi tvrdila sam da je klitoris anarhista, jer je on, kao $to
kazete, telesni ispis drugacije veze sa zadovoljstvom, koja se
ne oslanjanapenetraciju ilireprodukciju. Anarhizam prepozna-
je da tu postoji specifi¢an problem moci, problem koji postoji
sam po sebi. Specifi¢an problem mo¢i upravo je dominacija.
Ovaj problem nije samo ekonomski, ni samo politiCki, vec isto
tako li¢ni, institucionalni, akademski i(li) psihic¢ki. On se proteze

15

Angazovane reci.indd 15 21.2.2022. 15:52:55



na ljubav prema gospodaru. Kao Sto znamo, psihoanaliza nudi
metod za suoCavanje sa problemimai prolazenje kroz odredene
probleme, vazne za anarhizam, kao $§to su seksualni mehaniz-
mi potcinjavanja i prihvatanja autoriteta, privlacnost smrti, ili
psiholoski mehanizmi moci drzave. Ne znac¢i da je sama psiho-
analiza izuzeta od odbacivanja anarhizma, ali to je druga prica.

Jasno je da anarhizam nije samo antidrzavni pokret, unistenje
Drzave ¢ak nije viSe ni njegov primarni cilj, anarhizam je pre
svega i iznad svega pitanje o mehanizmima dominacije koje,
opet, prevazilazi sferu politickog. Ovi mehanizmi delaju i na
kolektivnim i na individualnim nivoima. Velika anarhisticka ak-
tivistkinja Ema Goldman (Emma Goldman) pozalila se da mno-
gi radikali, posebno radikalne feministkinje, posvecuju paznju
samo ,spoljasnjim tiranima”, dok ,unutrasnji tirani”, koji delaju
u manjim krugovima, ¢ak i u licnim odnosima, ostaju neprou-
¢eniineporazeni. U Tragediji Zenske emancipacije (The Tragedy
of Woman’s Emancipation), ona izjavljuje: ,0bjasnjenje za takvu
nedoslednost mnogih naprednih Zena lezi u ¢injenici da nikad
nisu stvarno razumele znacenje oslobodenja. Mislile su da im
treba jedino nezavisnost od spoljnih tirana; unutrasnji su tirani
daleko Stetniji po zivot i razvoj - eti¢ke i druStvene konvencije
- prepuéteni da se pobrinu sami za sebe; i pobrinuli su se. Cini
se da su se dobro snasli u srcu i dusi vecine aktivnih pobornica
Zzenskoga oslobodenja, kao i u srcuiu dusinjihovih baka.”

Dominacija, ili nezakonit autoritet, dogada se kadaje jedna oso-
ba konstantno podredena, i postaje zatoCenik takve situacije.

U svojoj knjizi pokusala sam da pokazem kako je klitoris vrsio
subverziju autoriteta. Bitna je karakteristika anarhisti¢kog raz-
misljanja daje dominaciju moguce osporiti, suprotstaviti joj se,
Cak je i zbaciti, silama spolja, ali da ona isto tako poseduje, u
SV0joj srzi, unutrasnju liniju pucanja, pukotinu koja omoguca-
va njenu samosubverziju. Mislim da smo danas svedoci mnogih
primera otpora protiv ukalupljivanja Zenskog zadovoljstva u
obrasce potCinjavanja.
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U konceptu pristanka (consent) razumemo abdikaciju Zene
pred muskom Zeljom; ona radije pristaje nego $to inicira,
vise abdicira nego Sto se opire. Koje su granice koncepta
pristanka kada se koristi za opravdanje ovog ili onog seksu-
alnog nasilja? Nametanje pristanka kao oblika seksualnosti
kojije dobro Zivljen i slobodan samo dovodi do veoma Stetnog
predstavljanja seksualnih odnosa u kojima Zene ,pristaju” jer
.gube”nestouseksualnom ¢inu. Pristanak, u ovom kontekstu,
izgleda u velikoj meri povezan sa shvatanjem seksualnosti
kao orijentisane na musko zadovoljstvo, koje bi uzelo Zensko
telo kao svoj objekat. Neosporno je da je to osnovni pravni i
pedagoski alat koji moze omoguciti vecu zastitu Zena, a po-
sebno dece, od seksualnog nasilja. Ali, sa teorijske tacke gle-
dista, zar ovaj koncept ne produzava nesto poput poricanja
mocne iispunjene Zenske seksualnosti?

Potpuno se slazem da je pristanak poguban pojam koji takoreci
iskrivljuje sopstveno znacenje. U pojmu pristanka obi¢no je sa-
drzano slobodno prihvaceno ucesce, gestiliradnja. Onjeizvrnut
na zastrasujuci nacin, kako bi se oslobodili odgovornosti ili krivi-
ce pocinioci silovanja, tako Sto bi rekli da su zrtve dale pristanak,
pa je onda silovanje u stvari bio kvazinormalan seksualni odnos.
Pristanak je na kraju iskrivljen protiv sebe samog. Cuvena femi-
nistkinja Zizel Halimi(Giséle Halimi)bila je jedna od prvih pravnica
koja je dekonstruisala ovaj pojam, i pobedila je u nekim poznatim
bitkama protiv silovatelja. Zahvaljuju¢i njoj, silovanje je postalo
zlo¢in, nije viSe samo prekrsaj. Savr$eno ste u pravu kada kazete
daje ovajizraz sada odricanje od zenske Zelje.

Godine 2010. sa DZudit Batler ste koautorski priredili knjigu
naslovljenu Budi moje telo za mene (Sois mon corps - You
Be My Body for Me), interaktivno dijagonalno &itanje Hegelo-
ve Fenomenologije duha, posebno implikacija koje dijalekti-
ka roba i gospodara ima na telo. Ovaj dijalog razigrava Vase
specifiéne koncepte ,plastiénosti” i ,performativnosti”. Sta
oni imaju zajedni¢ko?
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Pocnimo pozivanjem na to da u Psihi¢kom Zivotu moci Batler ra-
zvija vrlo zanimljivu i dubinsku analizu izmedu gospodarai roba,
ili sluge. Ona kaze da gospodar implicitno prenosi slugi sledecu
zapovest: ,Budi moje telo za mene, ali nemoj da znam da je telo
koje si ti moje telo”. Gospodar odbija operaciju zamene tela. Gos-
podar tvrdi da je u stanju da odvoji sebe od sopstvenog tela, ali
odrice da ga, Cineci to, samo prenosi robu, trazeci od njega da
bude njegovo telo umesto njega, ali tako da istovremeno odbija
sam taj zahtev. Batler dodaje da tu ipak mora postojati izvestan
oblik razmene, nagodbaili dogovor izmedu gospodarai sluge.

Sluga stavlja svoje telo u sluzbu gospodara i tako, rekli bismo,
pretvara spostveno telo u gospodarevo telo, ali takode porice
ovu operaciju, postajuci tako ,saucesnik” gospodarevog porica-
nja. ,Ugovor” po kom sluga zamenjuje sebe za gospodara odmah
je .prekriven i zaboravljen”. Telesna supstitucija tako postaje
performativna razmena identiteta. Mozda je zakon svakog tele-
snog identiteta da je on proizvod performativnosti. Telo je uvek
inkarnacija normi koje dolaze spolja, aimplicitno su prihvacene.

Slazem se s analizom odnosa koju iznosi Batler, ali mislim da, u
ovom perfomativnom potc¢injavanju, uvek postoji prostor za plas-
ticnost(plasticity), odnosno zaizmenu ugovora. Kako bih to poka-
zala, pozajmljujem pojam samostilizacije od poznog Fukoa(Michel
Foucault). Uvek postoji nes$to neperformativno u performativ-
nom, margina kreacije, modelovanja koje uvek prethodi bicu.

Napisali ste divan Predgovor za knjigu An Dufurmantel (Anne
Dufourmantelle) Mo¢ blagosti (The Power of Gentleness,
Fordham University Press, 2018), koju opisujete kao ,knji-
gu o blagosti koju je pisala blagost ,sama' - knjigu u kojoj je
blagost istovremeno i subjekat i objekat.” Nasuprot drustvu
koje uruSava ljudska bi¢a putem logike konzumerizma, ova
knjiga traga za revolucionarima, poput Gandija (ATgTaTd
PYHT G (HeTdHT) UT:[EI'T) koji su pronalazilinove nacine ot-
poraitrpljenja u blagosti, kako bi pokazali da nas prihvatanje
sopstvene fragilnosti ¢ini neuporedivo ja¢ima nego kada je
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poridemo ili se borimo protiv nje. Sta bi bila dijalektika i etika
blagosti?

Nikada nisam razmisljala o blagosti kao o filozofskom konceptu
pre nego Sto sam proc¢itala Aninu knjigu. Ona mije otvorilajedan
novi svet. Imala sam simpatije za ovaj pojam, koji sam razumela
u uobi¢ajenom smislu kao neznost, brigu ili blago dodirivanje.
Bila sam potpuno nesvesna njegovog politickog i religioznog
smisla. Kao $to ukazuje naslov knjige, blagost ne podrazumeva
pasivnost. Naprotiv, ona poseduje izvornu sposobnost da tran-
sformiSe Zivot. Evo citiracu, iz Cistog zadovoljstva, jedan deo iz
knjige: ,Jednostavnost blagosti je varljiva. To je aktivna pasiv-
nost koja jednog dana moZe postati neverovatna snaga simbo-
lickog otpora i, kao takva, postati klju¢nai za etiku i za politiku.
Blagost je sila tajne Zivotvorne promene povezane sa onim $to
su stari nazivali potencijalno$c¢u.

U nasSe doba, blagost nam se prodaje pod njenim srodnim obli-
kom razblaZene ljupkosti. Infantilizujuci je, nasa era je porice.
Tako pokuSavamo da prevazidemo visoke zahteve njene suptil-
nosti - ne vise boreci se protiv nje, ve¢ je oslabljujuc¢i (enfee-
bling). Sam jezik je stoga izopacen: ono Sto nase drustvo na-
merava da pruzi ljudskim bi¢ima koje ,nezno' smrvi, ¢ini u ime
najvisih vrednosti: srece, istine, sigurnosti.

SluSajucione koji mi prilaze i priznaju svoj o¢aj, Culasamjeizra-
Zzenu u svakom dozivljenom iskustvu. Osetila sam njenu snagu
otpora i njenu neopipljivu magiju. Dok posreduje svoj odnos
prema svetu, ¢ini se da njena inteligencija nosi zZivot, spasava
gaipojacava.”

Etika blagosti je, pretpostavljam, jasna: to je modalitet brizne
dobrodoslice. Pod ,briznom” mislim da ona vodi one koji su do-
brodosli. To nije samo otvorenost, ve¢ takode i nacin kako ori-
jentisati drugog prema njenom najdubljem sopstvu, pomiriti
drugog sa sobom, uciniti je svesnom svih njenih mogucnosti.
Nisam sigurna da postoji dijalektika blagosti. Jer, $ta bi bila
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njena suprotnost, njena negacija? Mogla bi se razviti zanimljiva
konfrontacija izmedu blagosti i plasti¢nosti...

Antropocen, pojam koji su skovali Pol Krucen (Paul Crutzen) i
Judzin Stormer(Eugene Stoermer)2000. godine, ostaje pred-
met Sirokih tumacenja i debata. U svom najjednostavnijem
vidu, on se odnosi na geoloSku epohu u kojoj se mi trenutno
nalazimo, a u kojoj ljudska vrsta vrsi znatan i trajan uticaj na
ekosisteme. On takode opisuje i tehnoloSko-naucéni karakter
nase postindustrijske ere inacin na koji su organizovane ljud-
ska misao, navike i kulture. Da li je antropocen prazan kon-
cept, koji je nemoguce konceptualizovati, ilion moZe parado-
skalno biti pokusaj da se drugacije misle ekologija i politika?

Rekla bih da je antropocen tesko konceptualno obuhvatiti jer,
kako ste rekli, ima previSe razli¢itih definicija, i primenjen je na
isuviSe divergentne momente u istoriji. Kao Sto kazete, koji je
pocetnidatum antropocena? Na osnovu atmosferskih pokazate-
lja, neki nauc¢nici smatraju da on pocinje sa Industrijskom revo-
lucijom (krajem XVIII veka). Drugi povezuju ovaj pojam sa ranijim
dogadajem, kao S$to je pojava i razvoj zemljoradnje i neolitska
revolucija (oko 12 000 godina p. n. e.). Trec¢i ¢ak predlazu da se
antropocen pomeri hiljadama godina unazad, kako bi se ucinio
blize sinhronim sa teku¢im pojmom holocena. Terminu ocito ne-
dostaje uverljivo jedinstvo. Ali ja se ne slazem da ga je nemoguce
fenomenalizovati. Ako razumemo fenomen preciznije, kao ono
Sto ispoljava sebe, Sto se pojavljuje, onda je lako videti sve veci
broj primera i dokaza klimatskih promena. Antropocen je mozda
nesto $to precizno moze biti samo fenomenalizovano, ane i kon-
ceptualizovano. Za to moze postojati jos jedan razlog.

Antropocen, kao §to mu ime ukazuje, je era ,6oveka”i ljudskog
uticaja na korisc¢enje zemljista, ekosisteme, biodiverzitet i izu-
miranje vrsta. To onda znaci da je deo biosfere (ljudska bic¢a)
odgovoran za degradaciju sve Cetiri sfere. Kako da konceptua-
lizujemo ovu vezu izmedu dela i celine? Ulogu koju igra ljudsko
kao istovremeno radnu i trpnu?
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Kao Sto potvrduje istoricar Dipes Cakrabarti(RI2T* 53@?@@),
ljudsko bice ne moze postati svesno sebe kao prirodne sile,
$to je upravo znacenje antropocena: kako je ¢ovek postao sila
transformacije prirode, toliko mo¢na kao one koje su uzrokova-
le prelaz iz jedne geoloSke ere u drugu. Kako svest moze inte-
grisati ovu mineralnu, geoloSku stranu sebe? To je nemoguce.
Mozda ¢e uvek postojati jaz izmedu teoretizacije antropocena i
njegove empirijske potvrde.

Verujete li da intelektualci mogu da naprave razliku i, ako
mogu - kakva bi to razlika bila? Veoma me zanima, takode,
Sta bi, prema Vasem misljenju, bila uloga i mesto intelektua-
laca u savremenim drustvima i drustvenim borbama?

Sec¢am se Sartrove (Jean-Paul Sartre) definicije intelektualca
(mozda je on ¢ak i skovao taj pojam). Intelektualac je, kaze on,
Ltehnic¢ar sa praktiénim znanjem”, neko ko primenjuje univer-
zalne prakse na posebne situacije. Njegova misija je da poduca-
va tako Sto nosi univerzalne istine i vrednosti. Nesre¢na svest
omoguc¢ava mu da pokaze solidarnost sa potcinjenom (prole-
terskom) klasom; da je savetuje, da traga za istinama u njeno
ime, da potpisuje peticije kako bi promovisao njene interese i
tako dalje. Da li su intelektualci i dalje u takvoj situaciji danas?
Mogu li oni i dalje verovati u svoju mo¢ masovne emancipacije?
Naravno da ne. Najpre, jer ,mase” mogu govoriti u svoje ime, a
drugo, jer nije izvesno da sami intelektualci znaju $ta eman-
cipacija moze da znaci. Ipak, kao $to Gajatri Spivak (WT’C[?R‘-T
EWK?R\HQ[ FIFI’THTﬁ) pokazuje u svom delu MoZe li subaltern da
govori? (Can the Subaltern Speak), odredeni tip reprezentacije
neizrecivih glasova i dalje se oCekuje od intelektualaca. Inte-
lektualci ne moraju da govore u ime drugih, ve¢ sa njima. Veru-
jem da je ova funkcija apsolutno fundamentalna, kada je re¢ o
onome ¢ime smo i zapocele ovaj razgovor, o dominaciji.

Razgovor vodila Zona Zari¢

Preveo Andrea Perunovic
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